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Tribunalul Timis-Sectia a II-a Civila
Dosar nr. 3078/30/2019/a2*

incheiere

Sedinta publica de la 27 Octombrie 2022
Completul compus din:
Presedinte, Jud. — Sindic: Dorin Stefan Caravelea
Grefier: Ioana Iulia Apostiu
Pe rol rejudecarea cererii formulatd de catre reclamantul lichidator judiciar GENERAL ACTIV EXPERT IPURL
privind atragerea raspunderii patrimoniale personale a paratei BIRIBOIU DIANA — MIHAELA, in calitate de fost
administrator social al debitoarei SC TECNOITALIA SRL
La apelul nominal facut in sedinta publica la prima strigare a cauzei nu au raspuns partile.
Judecatorul — sindic, in baza art..121 alin. 5 din HCSM 1375/2015, lasa cauza la a doua strigare.
La apelul nominal facut in sedinta publica la a doua strigare a cauzei a raspuns parata BIRIBOIU DIANA—- MIHAELA
prin av. Tota Valentina Tiana, in subst.d-nei av.Gunther Daniela, lipsd fiind lichidator judiciar GENERAL ACTIV
EXPERT IPURL.
Procedura legal indeplinita.
S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedintd, dupa care:
Judecatorul — sindic, nemaifiind alte cereri de formulat, incidente de solutionat, probe de administrat in baza art. 244
alin. 1 C.proc.civ. declara cercetarea procesului incheiata, si in baza art. 392 CPC deschide dezbaterile in fond.
Av. Tota Valentina Tiana, pentru parata BIRIBOIU DIANA- MIHAELA solicitd respingerea contestatiei, fara
cheltuieli de judecata, aratand ca:
in cuprinsul raportului cu cauzele de deschidere a procedurii de insolventd, nu este mentionatd nici o cauzi, nici o culpd
a organelor de conducere sau administrare, si nici savarsirea de catre acestia a vreunei fapte prev. de art. 169 din Lg.
85/2014.
in ceea ce priveste suma de 139 232,07 RON ridicata din casieria societitii, aratd ci a depus la dosar chitante din care
rezultd cd suma a fost acordata pentru plata chiriei si ca a fost decontatd, cu privire la restul sumelor care au fost luate
cu titlu de avans de trezorerie solicitd sd se constate ca au fost ridicate de catre fostul administrator Luigi Degara, pe
perioada in care pardta Biriboiu Diana — Mihaela a fost administrator nefiind acordate sume cu titlu de avans de
trezorerie.
Cu privire la notificarea de predare a tuturor documentelor apartinand debitoarei, aratd ca nu i-a fost comunicata
niciodata, i-a fost trimisa la o adresa de e-mail care nu mai este functionala.
Considerand cé au fost lamurite toate imprejurarile de fapt si temeiurile de drept ale cauzei, in baza art. 394 alin. 1 CPC,
judecdtorul — sindic inchide dezbaterile si retine cauza pentru deliberare si pronuntare.
in deliberare,
Judecatorul-sindic,

Avand nevoie de timp pentru a delibera, in temeiul art. 396 Cod proc. civild, va aména pronuntarea la data de 11
Noiembrie 2022, iar pronuntarea hotararii se va face prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei
instantei.

dispune:
Amana pronuntarea in cauza la data de 11.11.2022, stabilind cad pronuntarea hotararii se va face prin punerea solutiei la
dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei.
Pronuntata in sedinta publica de la 27 Octombrie 2022.
Presedinte — Judecator-sindic: Grefier:
Dorin Stefan Caravelea Ioana Tulia Apostiu
Red. D.S.C./Dact. .I.A./ 6 ex./07.11.2022
Comunicat 2 ex. parti, 2 ex. catre ORC Timis pentru efectuarea mentiunii si realizarea procedurii de comunicare cu
partile, prin publicarea in Buletinul Procedurilor de Insolventa.
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Pe rol se afld solutionarea amanarii de pronuntare asupra rejudecarii cererii formulata de catre reclamantul lichidator
judiciar GENERAL ACTIV EXPERT IPURL privind atragerea raspunderii patrimoniale personale a paratei BIRIBOIU
DIANA — MIHAELA, 1n calitate de fost administrator social al debitoarei SC TECNOITALIA SRL
Fara citarea partilor.
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S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedintd, dupa care se constatd ca prin serviciul Registratura s-a depus:
-la data de 10.11.2022, prin e-mail de catre reclamantul lichidator judiciar GENERAL ACTIV EXPERT IPURL
Concluzii Scrise;
Mersul dezbaterilor si concluziile partilor au fost consemnate in Incheierea de sedinta din 27.10.2022, incheiere care
face parte din prezenta hotarare.

Judecatorul-sindic,
Asupra cauzei de fata constatd urmdtoarele:
Prin s.c. 1171/17.10.2019 pronuntata in dos. 3078/30/2019, s-a deschis procedura de insolventd fata de debitoarea SC
TECNOITALIA SRL fiind numit lichidator judiciar SCP GENERAL ACTIV EXPERT IPURL.
in exercitarea atributiilor sale, lichidatorul judiciar a intocmit raportul cu cauzele insolventei, si a formulat cerere de
atragere a raspunderii patrimoniale a paratului.
Prin cererea inregistrata la Tribunalul Timis sub nr. 3078/30/2019/A2, la data de 12.10.2021, lichidatorul judiciar SCP
GENERAL ACTIV EXPERT IPURL a formulat cerere de antrenare a raspunderii personale a membrilor organelor de
conducere a societatii debitoare SC TECNOITALIA SRL, pentru creantele inscrise la masa credala si nerecuperate in
urma procedurii insolventei, respectiv a paratei BIRIBOIU DIANA MIHAELA, in calitate de fost administrator social
al debitoarei.
in motivarea cererii, s-a aratat ca,
Societatea comerciald Tecnoitalia SRL a fost infiintata in anul 2004, avand ca obiect principal de activitate fabricarea
articolelor de feronerie, Cod CAEN: Rev.2 2572, durata societatii fiind pe perioada nelimitata, capital social: 100 000
lei, nr. parti sociale 10 000, valoarea unei parti sociale fiind de 10 lei.
Potrivit informatiilor obtinute de la Oficiul National al Registrului Comertului, la data deschiderii procedurii generale
de insolventa-17.10.2019, debitoarea avea ca asociat unic al societatii pe parata Biriboiu Diana

aceasta detinand si calitatea de administrator.

In temeiul prevederilor art. 53 alin, (1) si art. 58 alin. 1 lit. g) din Legea nr. 85/2014, a convocat adunarea generala a
asociatilor in data de 14.11.2019, ora 12,00 la sediul din Deva, Piata Unirii, nr. 9. cam. 14. jud. Hunedoara, avand pe
ordinea de zi: “Desemnarea administratorului special al SC Tecnoitalia SRL, conform art. 56 alin. I din Legea 85/2014”
care sa reprezinte interesele societatii si ale asociatilor in procedura insolventei.
In cadrul adunirii generale a asociatilor din data de 14.11.2019, asociatul unic a hotarat desemnarea in calitate de
administrator special a paratei Biriboiu Diana Mihaela.
in conformitate cu prevederile art. 99 alin.3 din Legea nr.85/2014, deschiderea procedurii generale de insolventi a fost
publicata in Buletinul Procedurilor de Insolventa nr. 20778/01.11.2019 si in ziarul de larga circulatie, ,,National”, din
data de 04.11.2019.
in vederea obtinerii actelor si documentelor prevazute de art.67 alin.(l) din Legea 85/2014 precum si a celor necesare
intocmirii raportului privind cauzele ajungerii societatii debitoare in stare de insolventd, a procedat la notificarea
debitoarei.
Prin notificarea adresatd administratorului societdtii, i-a adus la cunostintd cd in temeiul art.74 din Legea 85/2014,
debitorul are obligatia de a depune in termen de 10 zile de la deschiderea procedurii, actele si informatiile prevazute de
art.67 alin.(1) din Legea nr.85/2014.
Ulterior, i-au fost predate o parte din documentele solicitate, documente in baza cérora a intocmit si depus la Tribunalul
Timis la data de 26.11.2019, Raportul asupra cauzelor si imprejurdrilor care au dus la aparitia insolventei societatii
Tecnoitalia SRL. Totodata, raportul a fost publicat in Buletinul Procedurilor de Insolventa.
Avand in vedere ca a fost solutionat definitiv dosarul asociat 3078/30/2019/al, avand ca obiect contestatie la tabelul
preliminar, a procedat la intocmirea si depunerea la dosarul cauzei a Tabelului definitiv la data de 20.01.2021. Tabelul
definitiv a fost publicat in Buletinul Procedurilor de Insolventa nr. 3.273 din data de 22.02.2021.
Ulterior depunerii tabelului definitiv, la dosarul cauzei a fost depus de catre debitoare prin administrator special
Biriboiu Diana Mihaela, un plan de reorganizare a activitatii societdtii Tecnoitalia SRL.
in consecintd, a publicat un anunt privind depunerea planului de reorganizare in Buletinul Procedurilor de Insolventi nr.
4.071 din data de 05.03.2021.
Planul de reorganizare propus de catre debitoarea SC TECNOITALIA SRL, nu a fost acceptat dc cétre creditori, fiind
votat doar de cdtre categoria creantelor garantate prin majoritate absoluta cu un procent de 56.01 % din creante.
Procesul-verbal al sedintei Adunarii Generale a Creditorilor din data dc 30.03.2021, a fost depus la dosarul cauzei la
data de 31.03.2021 si publicat in Buletinul Procedurilor de Insolventd nr. 5.812 din data de 01.04.2021.
Prin Sentinta nr. 533 pronuntata in sedinta publica din data de 06.05.2021, in dosarul nr. 3078/30/2019, judecatorul
sindic a dispus intrarea debitoarei in faliment in cadrul procedurii generale.
Notificarea cu privire la deschiderea procedurii falimentului a publicat-o in Buletinul Procedurilor de Insolventa nr.
10.676/15.06.2021, fiind totodata comunicata atat creditorilor, cat si debitorului.
Tabelul suplimentar al creantelor impotriva averii debitoarei, a fost transmis la Tribunalul Timis pentru a fi inregistrat la
dosarul cauzei si a fost publicat in BPI nr. 12.555/20.07.2021.
in data de 19.08.2021, a intocmit tabelul definitiv consolidat al creantelor Tmpotriva averii SC Tecnoitalia SRL, tabel ce
cuprinde atat creantele admise n tabelul definitiv cat si pe cele admise in tabelul suplimentar. Acest tabel a fost depus la
grefa Tribunalului Timis si publicat in BPI nr. 13.900/20.08.2021.
In temeiul dispozitiilor Legii nr. 85/2014, cu modificarile si completirile ulterioare, si in conformitate cu prevederile
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ordinului MF 2861/2009 (care a abrogat OMF nr. 1753/12.11.2004) si a Legii 82/1991, a dispus efectuarea inventarierii
patrimoniului debitoarei.

In data de 06.12.2019, a emis Decizia de inventariere nr. 1, pe care a comunicat-o debitoarei, prin care a stabilit
perioada 1n care urmeazd sa se desfasoare inventarul bunurilor mobile aflate in patrimoniul societatii debitoare,
procedura care este in curs de efectuare, avand in vedere faptul ca nici pana in prezent nu i-au fost puse la dispozitie
toate actele si informatiile solicitate fostului administrator statutar al debitoarei-actualul administrator special.

in urma analizei documentelor contabile puse la dispozitie de catre fostul administrator statutar, a constatat ci exista
neconcordante intre rulajele regasite In Registrul Jurnal si rulajele curente din balantele de verificare aferente acelorasi
Iuni, astfel:

-Nu au fost justificate avansurile de trezorerie acordate, intrucat, la data deschiderii procedurii insolventei, soldul ct 542
“Avansuri de trezorerie” Diana a fost de 139.232,07 lei, in luna imediat urmatoare a scazut la 0 si s-a mentinut astfel
pana la sfarsitul lunii octombrie 2020, cand a inregistrat o valoare de 416.806,53 lei, iar din luna noiembrie 2020 a
devenit din nou 0, fara a exista documente care sa sustind acea importanta diminuare.

-Contul sintetic 542 “ Avansuri de trezorerie”, mai cuprinde pe 1anga contul 542 Diana si alte conturi analitice, in suma
de 153 487,43 lei, a caror valoare s-a mentinut pe intreaga perioada analizata, nefiind justificate.

-Existd neconcordante intre soldul contului 5311 “Casa in lei” din balantele de verificare si soldul contului 5311 din
Registrul de casa, diferenta fiind de 206.000 lei, suma care nu poate fi justificatd. Mai mult decat atat, in perioada
01.10.2020-30.11.2020, in balanta de verificare soldurile ct 5311 au fost negative, ceea ce inseamna cé au fost efectuate
plati prin casierie, neexistand numerar. Se referd la suma de 126.801,93 lei, suma pe care poate sa presupund ca a fost
folosita in interes personal de cétre fostul administrator.

-Evolutia contului 411 “Clienti” este crescatoare. Astfel, la data de 30.09.2019, soldul contului era de 760.672,09 lei, iar
la 31.04.2021 acesta a inregistrat suma de 912.073,83 lei, observandu-se o crestere procentuald a acestuia cu
aproximativ 20 %. Nu i-au fost comunicate balantele analitice ale contului 411 Clienti (balante care sa cuprinda
nr/data/valoare/scadenta factura emisa, explicatii factura), masurile intreprinse pentru recuperarea acestora pentru a nu
interveni termenul de prescriptie. Din balantele transmise nu a regésit aceste informatii.

-Evolutia contului 409 “Furnizori debitori” a fost constanta pe toata perioada analizata, soldul acestui cont este de
102.684,51 lei-plati in avans. Nu i-au fost comunicate balantele analitice ale contului 409 Furnizori-debitori (balante
care sa cuprinda denumire, documentul in baza caruia s-au platit furnizori in avans, contract, etc.), masurile intreprinse
pentru recuperarea acestora pentru a nu interveni termenul de prescriptie, in balantele transmise nu se regasesc aceste
informatii.

-Evolutia contului 461 “Debitori diversi” a fost constantd pe toatd perioada analizata, soldul acestui cont este de
415.982,75 lei. Nu i-au fost comunicate balantele analitice ale contului 461 Debitori (balante care sa cuprinda denumire,
documentul in baza caruia sunt creante de recuperat de la debitori, contract, etc), masurile intreprinse pentru recuperarea
acestora pentru a nu interveni termenul de prescriptie. In balantele transmise nu se regisesc aceste informatii.

-Contul 462 “Creditori diversi” are o valoare constantd pe toata perioada analizata, valoarea creantelor de incasat de la
creditori fiind de 68.836.20 lei. Contul Creditori diversi este un cont de pasiv, dar in balantele de verificare pe toatd
perioada analizata acest cont are sold debitor, deci poate fi tratat ca si un element de activ-reprezentand sume de
recuperat. Nu i-au fost comunicate balantele analitice ale contului 462 Creditori (balante care sa cuprindd denumire,
documentul in baza caruia sunt creante de recuperat de la creditori, contract, ele), masurile intreprinse pentru
recuperarea acestora pentru a nu interveni termenul de prescriptie.

Astfel, lichidatorul judiciar a aratat ca total: stocuri, clienti, furnizori debitori, debitori diversi, creditori diversi, casa in
lei, casd in valutd si avansuri trezorerie la data de 30.04.2019, era de 2 435 751,93 RON, si la data de 30.04.2021,
totalul era de 2 261 407,75 RON.

Intrucét, procedura insolventei este o proceduri speciald, caracterizatd prin celeritate si care are drept scop protejarea
patrimoniului debitorului si reintregirea acestuia, urmarind in acelasi timp valorificarea cu eficienta sporitd a activelor
debitorului, in vederea satisfacerii intr-o masura cat mai mare a creantelor creditorilor, lichidatorul judiciar a precizat ca
faptele sdvarsite de catre fostul administrator, sunt fapte incadrabile in ipoteza reglementata de art. 169, alin. 1 lit. a), c)
si d) din Legea nr. 85/2014, fundamentand ipoteza continuarii activitatii debitoarei, in interes personal, sporind in mod
nejustificat pasivul debitoarei.

Prin faptele savarsite In perioada cand detinea calitatea de administrator al societatii considera ca, fostului administrator
i s-a creat un avantaj real, in detrimentul debitoarei si a creditorilor acesteia, fapt inadmisibil in considerarea
prevederilor art. 2 din Legea 85/2014, care arata ca ,,scopul prezentei legi este instituirea unei proceduri colective pentru
acoperirea pasivului debitorului aflat in insolventa”.

Raspunderea patrimoniala reglementata de legea 85/2014 este o raspundere delictuald speciald. Pentru admisibilitatea
cererii, se impune ca fapta pentru care se solicitd atragerea raspunderii sa fie prevazuta de vreuna din situatiile prevazute
de art. 169, alin 1, lit. a-h din lege, si sa fi cauzat starea de insolventa a debitorului.

Existenta in patrimoniul societdtii a unor active imobilizate si circulante si neprezentarea acestora citre lichidatorul
judiciar, in vederea inventarierii si valorificarii, creeaza prezumtia folosirii acestor bunuri in folosul propriu al
administratorului statutar, in sensul prevazut la art. 169 alin. 1 lit. a) din lege.

Fapta de a fi folosit bunurile sau fondurile persoanei juridice in folosul propriu sau al altei persoane nu este legatd de
demonstrarea caracterul fraudulos al unei astfel de utilizari, fiind nsa de ajuns demonstrarea aspectului ca nu au putut fi
predate de catre organul de conducere.
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Fapta este asimilatd folosirii acestor bunuri in interes personal de citre administratorul statutar, care prin fapta sa a
diminuat gajul general al tuturor creditorilor, impunandu-se recuperarea contravalorii acestor bunuri din patrimoniul
propriu al administratorului societar.

Potrivit art. 1, alin. (1) din Legea nr. 82/1991: “Societdtile comerciale, societatile/companiile nationale, regiile
autonome, institutele nationale de cercetare-dezvoltare, societatile cooperatiste si celelalte persoane juridice au obligatia
sa organizeze si sd conducd contabilitatea proprie, respectiv contabilitatea financiard, potrivit prezentei legi si
contabilitatea de gestiune adaptatd la specificul activitatii, coroborat cu art. 5, alin. (I) din Legea nr. 82/1991:
,Persoanele prevazute la art. 1 au obligatia sd Intocmeascd situatii financiare anuale inclusiv in situatia fuziunii,
divizarii sau incetarii activitatii acestora In conditiile legii.”

De asemenea art. 10. alin. (1) din Legea nr. 82/1991 prevede ca: “Raspunderea pentru organizarea si conducerea
contabilitatii la persoanele prevazute la art. 1 revine administratorului, ordonatorului de credite sau altei persoane care
are obligatia gestionarii unitdtii respective.”

Avand in vedere prevederile Legii contabilitatii anterior citate, considera ca se impune suportarea pasivului debitoarei
de catre parata Biriboiu Diana Mihaela, deoarece aceasta in calitatea sa de administrator social nu a respectat obligatiile
impuse de Lege, a derulat o activitate fard o evidenta contabild corectd ce a dus la cresterea datoriilor in conditiile in
care nu se cunoaste exact ce trebuie platit sau incasat precum si la curgerea penalitdtilor si majorarilor cu consecinta
directd a ajungerii debitorului in stare de insolventa si in acelasi timp la imposibilitatea de a satisface creantele
creditorilor.

in ceea ce priveste conditia prejudiciului pentru angajarea raspunderii personale a paratei, lichidatorul judiciar a precizat
ca se poate constata ca averea societatii debitoare a suferit un prejudiciu cert prin continuarea activitatii debitoarei, fiind
incident art. 169 alin. 1 lit. ¢) din Legea nr. 85/2014, datoria catre creditori fiind de 3.670.515,76 lei, din care suma de
654.520 lei la bugetul general consolidat al statului.

Réspunderea administratorilor se poate dispune si In cazul in care acestia se fac vinovati de prevederile art. 169 alin. 1
lit. d ,,au tinut o contabilitate fictiva, au facut sa dispara unele documente contabile sau nu au tinut contabilitate in
conformitate cu legea “.

Astfel, lichidatorul judiciar a aratat ca potrivit art. 73 alin. 1 si 2 din Legea nr. 31/1990, administratorii sunt solidar
raspunzatori fatd de societate pentru (...) existenta registrelor cerute de lege si corecta lor tinere si de stricta indeplinire a
indatoririlor pe care legea si actul constitutiv le impun; actiunea in raspundere impotriva administratorilor apartine si
creditorilor societatii, care o vor putea exercita numai in caz de deschidere a procedurii reglementate de Legea nr.
64/1995 privind procedura reorganizarii judiciare si a falimentului, republicatd; in baza art. 201 din acelasi act normativ,
situatiile financiare vor fi intocmite dupd normele prevazute pentru societatea pe actiuni; dupa aprobarea de catre
adunarea generala a asociatilor, ele vor fi depuse de administratori la directiile generale ale finantelor publice
competente, in termenele prevazute de lege; un exemplar al situatiei financiare anuale va fi depus la oficiul registrului
comertului. Acesta va face anuntul prevazut la art. 185 alin. (2).

Potrivit dispozitiilor art. 6 din Legea 82/1991-orice operatiune economico-financiard efectuatad se consemneaza in
momentul efectudrii ei Intr-un document care std la baza inregistrarilor in contabilitate, dobandind astfel calitatea de
document justificativ; documentele justificative care stau la baza Inregistrarilor in contabilitate angajeaza raspunderea
persoanelor care le-au intocmit, vizat si aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz; art. 7-
persoanele prevazute la art. 1 au obligatia sa efectueze inventarierea generald a elementelor de activ si de pasiv detinute
la inceputul activitatii, cel putin o datd pe an pe parcursul functiondrii lor, in cazul fuziunii sau incetarii activitatii,
precum si in alte situatii prevdazute de lege; art. 25 registrul-jurnal, registrul-inventar si Cartea mare, precum si
documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in contabilitatea financiara se pastreaza in arhiva persoanelor
prevazute la art. 1, timp de 10 ani, cu incepere de la data incheierii exercitiului financiar in cursul caruia au fost
intocmite, cu exceptia statelor de salarii, care se pastreaza timp de 50 de ani: art. 26-in caz de pierdere sustragere sau
distrugere a unor documente contabile se vor lua masuri de reconstituire a acestora in termen de maximum 30 de zile de
la constatare, potrivit reglementarilor emise in acest scop; art. 28 alin. 1-persoanele prevazute la art. 1 au obligatia sa
intocmeasca situatii financiare anuale, inclusiv in situatia fuziunii, divizarii sau incetarii activitatii acestora, in conditiile
legii.

Prevederile evocate, instituie in sarcina administratorului social obligatii de rezultat, clar determinate si usor de
verificat, exercitate in cadrul unui mandat legal, iar sub aspect probator, dovada existentei si a regularitatii inscrierilor in
evidenta contabild revine chiar administratorului.

in speta, indiferent de faptul ca administratorul debitoarei a incilcat din culpa (neglijentd) sau cu intentie normele de
drept care se impuneau, tinerea corectd a contabilitdtii si activitatii, acesta se face vinovat de incalcarea legii
(contabilitatii in cazul de fatd) situatie care a determinat prejudicierea creditorilor.

Prin managementul defectuos si dezinteresul manifestat, fostul administrator In conducerea activitatii societatii, nu si-a
indeplinit obligatiile asumate atét fatd de societate, cat si fatd de terti, astfel ca a Incalcat prin actiunile si atitudinea lui
legea.

Réaspunderea civila delictuala-reglementatd prin art.1357 si 1359 din Codul Civil-presupune intrunirea cumulativa a
patru conditii, legate de existenta unei fapte ilicite producatoare de prejudiciu, savarsite cu vinovatie si pentru care
existd o legatura de cauzalitate intre fapta si prejudiciu.

Fiind vorba de o inactiune, vinovatia autorului delictului poate Imbrdca nu numai forma intentiei, ci si a culpei,
constdnd in exercitarea neglijenta a indatoririlor legale; nu este necesar pentru angajarea raspunderii ca paratul
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administrator sa fi actionat cu intentie directd sau indirectd pentru aducerea societitii in stare de insolventa, ci este
suficientd omisiunea indeplinirii obligatiilor prevazute de lege in sarcina sa.
Este dincolo de orice indoiald ca omisiunea tinerii in buna regula a evidentei contabile reprezinta, din punct de vedere al

incumba exclusiv paratului; nedepunerea documentelor cerute de legiuitor si nepredarea contabilitatii catre
administratorul judiciar creeaza prezumtia cd acestea lipsesc, sau ca nu sunt intocmite conform legii, neputandu-se
solicita a se face proba unui fapt negativ.

Prejudiciul este cert, lichid si exigibil si este dat de faptul ca societatea debitoare, ajunsa in stare de insolventa, se afld in
imposibilitatea de a-si acoperi datoriile.

Lipsa evidentelor societatii contribuie in mod direct la producerea stdrii de insolventd, fiind logic ca-atat timp cat
administratorul nu cunoaste care este activul societatii-sd nu poatd evalua gradul de indatorare pe care societatea il poate
suporta; omisiunea organizarii contabilitatii creeazd de asemenea imposibilitatea obiectiva a urmaririi debitelor scadente
si realizarea, in termenul de prescriptie, a creantelor; inregistrarea corectd in contabilitate a operatiunilor efectuate
reprezintad si pentru creditor o garantie cd operatiunile au fost legale, cd acestea pot fi verificate, iar creditorii isi vor
putea recupera creantele din bunurile inregistrate in contabilitate; prin urmare, numai tinerea unei evidente corecte poate
asigura functionarea normala a oricarei afaceri.

La aceeasi concluzie, contribuie si faptul ca parata nu a utilizat sumele din ultimele raportari contabile depuse la
organele competente, pentru acoperirea datoriilor, dand astfel dovadd de o ineficientd utilizare a resurselor, prin
acumularea de datorii cétre creditori privati sau bugetari si prin nedeclararea insolventei, paratului ii sunt imputabile
majorarile si penalitatile calculate.

Dispozitiile coroborate ale art.67 si art.74 din Legea nr.85/2014, instituie obligatia debitorului de a preda
administratorului/lichidatorului judiciar actele contabile ale societdtii comerciale suspuse procedurii. Altfel spus, legea
cadru 1n materie stabileste in sarcina debitorului, prin administrator statutar, o obligatie dc cooperare cu
administratorul/lichidatorul judiciar, iar corelativ, lipsa de diligentd si cooperare induc concluzia cd aceste acte
contabile nu au fost Intocmite sau au fost intocmite cu eludarea formelor legale.

in egald masura dispozitiile Legii 85/2014 prin art. 169 lit. d sanctioneaza manoperele ilicite si/sau lipsa de diligenta a
organelor de conducere ale societatii in intocmirea si evidentierea documentelor contabile. De asemenea, legiuitorul in
aceeasi reglementare, prezuma legitura de cauzalitate intre faptd si prejudiciu in situatia nepredarii documentelor
contabile catre administratorul/lichidatorul judiciar..

invedereazi ca in speta sunt intrunite si conditiile previzute de art.1357 si 1359 din Noul Codul Civil si anume:

1. Prejudiciul-certitudinea, exigibilitatea si lichiditatea creantelor au fost dovedite prin insdsi declaratiile de creantd
depuse la dosarul de fond nr. 3078/30/2019 al Tribunalului Timis.

2. Faptele prin care s-a contribuit la ajungerea societatii in incetare de plati — parata, in calitate de fost administrator, nu
a tinut contabilitatea in conformitate cu legea contabilitatii nr. 82/1991, a dispus continuarea activitatii in interes
personal, desi aceasta conducea In mod vadit societatea la incetare de plati, a nesocotit normele legale in vigoare si si-a
insusit parte din activele societatii, astfel ca faptele acesteia (in calitate de fost administrator) au un caracter ilicit.

3. Raportul de cauzalitate intre faptele fostului administrator si prejudiciu-este materializat in primul rand printr-un
management defectuos, aspect care a condus societatea la incapacitate de platd. Este suficient ca aceasta sd fi avut o
conduitd favorizantd pentru ajungerea societatii in incetare de pldti aspect ce rezultd cu evidenta din situatia de fapt
expusa mai sus.

in concluzie, a solicitat admiterea cererii si antrenarea rispunderii personal patrimoniale a paratei Biriboiu Diana
Mihaela, pana la concurenta sumei de 3.670.515,76 lei — pasivul, conform Tabelului Definitiv Consolidat, in temeiul
art. 169 alin. 1, lit. a), ¢) si d) din Legea nr. 85/2014.

in drept, au fost invocate prevederile art. 169, alin. (1) lit. a), ¢) si d) din Legea nr. 85/2014, art. 72. 73 si 144 ind. 2 din
Legea nr. 31/1990, republicatd, privind societatile comerciale, art. 1357, 1359 N.C.C., Legea nr. 85/1991.

in probatiune, inscrisuri.

Cererea este scutita de la plata taxei judiciare de timbru, in conformitate cu prevederile art. 115 din Legea nr. 85/2014.
in temeiul art. 411 alin. 1 pct. 2 C.P.C., s-a solicitat judecarea cauzei in lipsa.

Parata BIRIBOIU DIANA MIHAELA legal citatd, nu s-a prezentat in instantd si nu a depus intdmpinare .

in cauza a fost administrata proba cu inscrisuri.

Prin Sentinta Comerciald nr. 175/10.10.2022, Tribunalul Timis a admis actiunea formulatd de lichidatorul judiciar
GENERAL ACTIV EXPERT IPURL, si a obligat parata BIRIBOIU DIANA MIHAELA la plata din averea personala a
pasivului debitoarei In suma de 3. 670.515,76 lei.

Prin Decizia nr. 332/A/25.05.2022, Curtea de Apel Timisoara a admis apelul formulat de parata BIRIBOIU DIANA
MIHAELA, a casat sentinta apelata, cauza fiind inaintatd Tribunalului Timis pentru rejudecare.

Dosarul a fost inregistrat la Tribunalul Timis la data de 29.06.2022 sub nr. 3078/30/2019/a2*.

La data de 15 — 09 — 2022, parata BIRIBOIU DIANA MIHAELA a formulat si depus la dosar intdmpinare, prin care a
solicitat respingerea cererii de antrenare ca fiind vadit nefondata, intrucat:

Prin cererea de antrenare a raspunderii personale formulata de catre lichidatorul judiciar al debitoarei Tecnoitalia SRL,
s-a sustinut cd se face vinovata de savarsirea faptelor prevazute de art.169 alin. 1 lit.a), c) si d) din Legea nr.85/2014.

in concret, i se imputd faptul ci nu a comunicat lichidatorului judiciar documente in baza cirora si poati fi recuperate
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creantele inscrise in contul clienti si cd nu a predat stocuri in valoare de 575.097,78 lei, iar aceste fapte sunt de natura sa
duca la concluzia cé a devalizat patrimoniul debitoarei in detrimentul creditorilor inscrisi la masa credala.

Cu referire la faptele pretins savarsite care au fost descrise in raportul intocmit in baza prevederilor art. 97 din Legea nr.
85/2014, parata BIRIBOIU DIANA MIHAELA a precizat urmatoarele:

Potrivit art. 97 alin.(1) Administratorul judiciar/Lichidatorul judiciar, in cazul procedurii simplificate, va intocmi si va
supune judecatorului-sindic, in termenul stabilit de judecatorul-sindic, dar care nu va putea depasi 40 de zile de la data
desemnarii, un raport asupra cauzelor si imprejurdrilor care au dus la aparitia insolventei debitorului, cu mentionarea
persoanelor carora le-ar fi imputabila.

La capitolul III. Din Raport se retine ca principalele cauze care au condus la aparitia starii de insolventd sunt-declinul
activitatii societdtii Incepand cu anul 2017;-existenta unor stocuri fara miscare a caror vanzare ar genera venituri si lipsa
La capitolul IV. Raspunderea organelor de conducere, se retine:

in privinta faptelor si persoanelor cirora le-ar fi imputabila ajungerea societitii debitoare in incetare de pliti, precizim
cd, la momentul intocmirii prezentului raport, nu putem stabili cu exactitate persoanele vinovate de ajungerea societatii
in stare de insolventd, ori daca sunt incidente elemente sau fapte de natura celor prevazute de art. 169 din Legea
nr.85/2014 [...].

Prin urmare, parata a precizat cd se poate observa cd in cuprinsul raportului nu a fost evidentiatd o culpa a unora din
membrii organelor de conducere si/sau supraveghere din cadrul societatii si nici savarsirea de catre aceste persoane a
vreunei fapte de natura celor prevazute de art.169 din Legea nr.85/2014.

Privitor la “descoperirea avansurilor de trezorerie acordate in suma de 139.232,07 iar ulterior de 416.806 lei, reduse la 0
lei in luna anterioara deschiderii procedurii de insolventd fard sa existe documente contabile care sd sustind aceastd
operatiune, parata BIRIBOIU DIANA MIHAELA a precizat urmatoarele:

Avansurile de trezorerie evidentiate in contul 542 la data de 30.09.2019 luna anterioara deschiderii procedurii erau in
suma totala de 292.719,50 lei, din care aceasta avea de decontat suma de 139.232,07 lei. Aceastd suma pe care o avea
ridicatd din casieria societatii a fost luat in scopul achitarii chiriei datoratd de societatea debitoare proprietarului
spatiului in care aceasta isi desfasura activitatea. La decontul justificativ pe baza caruia s-a stins acest debit exista
atagate chitantele cu care a achitat chiria. Directorul economic pe care societatea 1-a avut angajat si care a tinut registrele
contabile atit inainte de momentul intrdrii in insolventa cat si In perioada de observatie nu a operat nici o Inregistrare in
evidentele contabile ale societatii fara si aibd la baza documente justificative. in dovedirea sustinerilor, parata a anexat
inscrisuri.

in ce priveste suma de 416.806 lei, cu privire la care judecitorul sindic a retinut in mod eronat ci a existat in luna
anterioara deschiderii procedurii si a fost redusa la 0 lei, parata BIRIBOIU DIANA MIHAELA a solicitat sa se constate
cd lichidatorul judiciar sustine cd suma ar fi aparut la sfarsitul lunii octombrie 2020, prin urmare dupd deschiderea
procedurii insolventei, astfel ca aceastd pretins sdvarsitd faptd nu a contribuit la starea de insolventa a societatii.

Nu cunoaste de unde a scos lichidatorul judiciar existenta acestei sume in contul 542. Diana, intrucat la cererea
introductiva de instantd nu s-a anexat nici un document din care sa rezulte acest fapt. Ca aceastd sustinere este nereald
rezulta din figa contului 542 in perioada 01.10.2020-31.10.2020, anexata Intampinarii.

Cert arata ca este ca, in luna octombrie 2020 NU puteau sa fie acordate avansuri de trezorerie, intrucat societatea NU
platile facute in numele si pe seama societatii debitoare s-au putut face numai cu aprobarea lichidatorului judiciar,
singurul care avea acces la disponibilitatile banesti ale societatii.

in ceea ce priveste restul sumelor acordate anterior deschiderii procedurii de insolventi cu titlu de avansuri de
trezorerie, parita BIRIBOIU DIANA MIHAELA a precizat cd acestea sunt sume care au fost ridicate de catre fostul
asociat si administrator al societatii debitoare in persoana domnului Degara Luigi si pe care aceasta “le-a mostenit” cu
ocazia preludrii societatii, preluare care s-a facut in data de 20 martie 2013 in baza Hotararii generale extraordinare a
asociatilor Tecnoitalia SRL. (anexa nr.1)

Pe perioada cat a detinut calitatea de administrator al societatii debitoare, nu au fost acordate sume cu titlu de avans de
trezorerie.

Cu referire la fapta de a nu preda lichidatorului judiciar documente care sa permitd urmarirea clientilor, parata
BIRIBOIU DIANA MIHAELA a precizat urmatoarele:

in primul rand se impune a se observa ci in dovedirea acestei pretins savrsite fapte nu s-a administrat nici o proba.
Simplul fapt al existentei unor sume in sold in contul 411 nu este in masurd sa duca la concluzia ca a devalizat
patrimoniul societatii debitoare in frauda creditorilor.

Aceasta a pus la dispozitia lichidatorului judiciar toate documentele pe care acesta i le-a solicitat. La dosar nu exista nici
un inscris care sd dovedeasca refuzul sdu de a furniza documente sau informatii pe care reclamanta sa i le fi solicitat.
Principala sa vina retinuta de catre judecatorul sindic este aceea cd nu s-a aparat, iar de catre lichidatorul judiciar
dezinteresul manifestat de catre aceasta atat fata de societate cat si fata de terti.

in ce priveste fapta de a nu fi predat stocurile in valoare de 575.097,78 lei pentru a fi valorificate de citre lichidatorul
judiciar, parata BIRIBOIU DIANA MIHAELA a precizat urmatoarele:

Nu se face vinovatd de savarsirea acestei fapte. Dimpotriva, in raportul intocmit de catre lichidatorul judiciar
GENERAL ACTIV EXPERT IPURL si publicat in Buletinul procedurilor de Insolventd nr. 3273 din 22 februarie 2021,
se mentioneaza cd: “in data de 06.12.2019, subscrisa a emis Decizia de inventariere nr. 1 prin care am stabilit perioada
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in care urmeaza sa se desfasoare inventarul bunurilor mobile aflate in patrimoniul societatii debitoare, procedura care
este in curs de efectuare, avand in vedere numarul ridicat de elemente care trebuie identificate si inventariate.”

Prin urmare, lichidatorului judiciar GENERAL ACTIV EXPERT IPURL i-au fost predate toate bunurile mobile ale
societatii, inclusiv stocurile de marfa.

Realitatea este ca pana la aceasta datd nu s-a facut nici un demers in vederea valorificarii bunurilor si cu toate acestea se
solicita antrenarea raspunderii sale patrimoniale pentru intreg pasivul debitoarei.

In acest sens, a solicitat si se constate ci, abia in data de 02.06.2020 s-a decis cu privire la evaluatorul care urmeaza sa
faca evaluarea bunurilor iar onorariul evaluatorului l-a achitat din fonduri proprii.

Aprobarea Regulamentul de vanzare prin licitatie publica cu strigare nr.13/18.01.2022 a fost propus de catre lichidator
si votat In sedinta Adundrii creditorilor din data de 03.02.2022.

A depus toate diligentele necesare in vederea desfasurarii procedurii instituita prin Sentinta civild nr. 1171/17.10.2019.
A pus la dispozitia lichidatorului judiciar toate documentele solicitate si dupa intocmirea tabelului definitiv a depus un
plan de reorganizare care din pacate nu a fost aprobat.

Dupa ce a preluat societatea Tecnoitalia de la fostii asociati, actualmente creditorii cu cea mai mare pondere in tabelul
de creante ( Degara Rom SRL si Despa Romania SRL detin 46,33% din totalul creantelor) a depus eforturi pentru
desfasurarea unei activitati profitabile a societatii, insa situatia economico-financiard a avut de suferit ca urmare a
mediului economic defavorabil. Totodatd blocajul financiar a survenit in mod agresiv din moment ce lichiditdtile din
piatd s-au diminuat considerabil, iar recuperarea creantelor de la partenerii comerciali a devenit foarte dificila.

Conform art. 169 alin. 1 din Legea nr. 85/2014: “La cererea administratorului judiciar sau a lichidatorului judiciar,
judecdtorul-sindic poate dispune ca o parte sau intregul pasiv al debitorului, persoana juridica, ajuns in stare de
insolventa, fard sa depaseasca prejudiciul aflat in legatura de cauzalitate cu fapta respectiva, sa fie suportata de membrii
organelor de conducere si/sau supraveghere din cadrul societatii, precum si de orice alte persoane care au contribuit la
starea de insolventd a debitorului, prin una dintre urmatoarele fapte: (...)”

in cauzi s-a dispus antrenarea rispunderii sale patrimoniale personale pentru sivarsirea unor fapte prezumate de citre
lichidatorul judiciar care nu au la baza un suport probatoriu adecvat.

In Raportul intocmit in data de 19.01.2022 si publicat in data de 20.01.2022 se mentioneaza ci ar fi fost notificata in
data de 15 iunie 2021 sa predea toate documentele apartinand debitoarei, precum si gestiunea acesteia, insd nu a dat curs
acestei notificari si ca urmare a acestui refuz s-a procedat la formularea si depunerea cererii de atragere a raspunderii
personale a fostului administrator.

Solicita sa se constate cd notificarea a fost trimisa pe adresa de mail diana.biriboiu@tecnoitalia, adresa de mail care nu
mai este functionald intrucat pentru site-ul la care este atasatd aceastd adresd, si anume www.tecnoitalia.ro, nu a mai
fost platitd gazduirea dupa deschiderea procedurii de insolventa.

Toate aceste informatii lichidatorul judiciar GENERAL ACTIV EXPERT IPURL le cunostea foarte bine, astfel incat nu
poate sa-si explice de ce s-a recurs la aceasta metoda de comunicare.

Analiza elementelor raspunderii patrimoniale intemeiate pe dispozitiile Legii nr. 85/2014 privind procedura insolventei
presupune indeplinirea urmatoarelor conditii cumulative: existenta uneia dintre faptele prevazute la art. 169 alin. 1 lit. a-
h din Legea nr. 85/2006, retinerea unei culpe grave in administrarea societatii, existenta unui prejudiciu patrimonial si
existenta raportului de cauzalitate intre fapta culpabild si prejudiciul produs societatii si implicit, creditorilor.
Jurisprudenta comerciald este unanima in sensul de a aprecia ca dovedirea existentei cumulative a conditiilor mai sus
aratate cade in sarcina reclamantei, conform principiului consacrat: cel care face o propunere inaintea judecatii trebuie
sa o dovedeasca.

Ori, in spetd faptul cd nu a justificat evolutia unor conturi, cd s-a constatat ulterior ca ar exista neconcordante intre
soldul contului 5311 “Casa in lei” din balantele de verificare si soldul acestui cont din Registrul de casa, fara sa se arate
perioada cand s-au inregistrat aceste neconcordante, nu constituie fapte de natura sa duci la aparitia starii de insolventa
a societatii.

Pentru nici una din faptele prevazute de art. 169 lit. a, ¢ si d din Legea nr.85/2014, nu s-a dovedit in concret sdvarsirea
acestora de catre aceasta.

Astfel, parata a solicitat sd se constate cd nu a fost deloc doveditd conditia existentei unui interes personal. Faptele
prevazute de art. 169 lit. a) si ¢) devin culpabile doar in ipoteza in care se realizeaza in interes personal, ceea ce ar fi
presupus obtinerea de venituri in favoarea sa ori a unei alte persoane, fapt care nu a fost nici afirmat si nici probat in
prezenta procedura.

La dosar nu exista nici o dovadad concretd din care sa reiese ca a utilizat bunurile in folosul propriu sau al unei alte
persoane cu intentia de a produce prejudicii patrimoniale creditorilor.

De asemenea continuarea activitatii care a dus la o crestere cu 20 % a soldului contului 411 Clienti, nu este suficientd
pentru a se retine raspunderea sa patrimoniala personala si ca in felul acesta s-ar fi acumulat datorii. Dimpotriva se
mentioneaza ca soldul celorlalte conturi au o evolutie constanta pe toata perioada analizata, care este perioada de dupa
deschiderea procedurii de insolventa.

Aceasta activitate este sanctionata de catre disp. art. 169 alin. 1, lit. ¢) din lege in conditiile in care prin derularea ei s-ar
intruni conditiile cauzalitatii dintre fapta si prejudiciul resimtit in patrimoniul creditorilor.

Ori, lichidatorul judiciar GENERAL ACTIV EXPERT IPURL s-a limitat doar a face simple aprecieri in ceea ce
priveste culpa sa. Prezumtia invocatd de catre lichidator nu are la bazd un suport probatoriu adecvat, ea este rezultatul
analizei datelor inscrise in raportérile fiscale ale societatii debitoare. Considera ca nu se poate retine prezumtia conform
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careia, in conditiile in care a continuat activitatea debitoarei, aceasta s-a facut in prejudiciul creditorilor cu premeditare.
Prezumtia de vinovatie pe care reclamanta si-a intemeiat cererea nu poate fi avutd in vedere decat in coroborare cu
sustineri concrete care sa sublinieze vinovatia sa intentionald.

Pe de alta parte, parata a precizat ca nepredarea anumitor documente contabile si netinerea contabilitatii conforme legii-
art. 169, lit. d)-nu poate constitui in sine o conditie singulard pentru a atrage raspunderea patrimoniala, aceasta intrucat
nu se poate deduce legatura de cauzalitate necesara dintre nepredarea unor documente contabile si aspectul premeditat
al conducerii debitoarei in incapacitate de platd si ulterior In insolventa.

Pe cale de consecinta, parata a solicitat respingerea cererii de antrenare a raspunderii sale personale ca neintemeiata.

La data de 10.11.2022, reclamantul lichidator judiciar GENERAL ACTIV EXPERT IPURL a formulat si depus la dosar
Concluzii Scrise, in cuprinsul cédrora a solicitat admiterea cererii de antrenare astfel cum a fost formulata, avand in
vedere urmatoarele:

in temeiul prevederilor art.53 alin. (1) si art. 58 alin. 1 lit. g) privind Legea nr.85/2014, ale Legii nr.31/1990, republicati
si modificata, privind societatile comerciale, a convocat adunarea generala a asociatilor in data de 14.11.2019, ora 12,00
la sediul din Deva, Piata Unirii, nr.9, cam. 14, jud. Hunedoara, cu urmatoarea ordine de zi: “Desemnarea
administratorului special al SC Tecnoitalia SRL, conform art.56 alin.l din Legea 85/2014” care si reprezinte interesele
societatii si ale asociatilor in procedura insolventei. in cadrul acestei adunari, asociatul unic a hotarat desemnarea in
calitate de administrator special a D-nei Biriboiu Diana Mihaela.

Prin notificarea nr. 250/15.06.2021, a solicitat fostului administrator predarea tuturor documentelor apartinand
debitoarei, precum si gestiunea acesteia, insad deoarece nici de aceastd datd fostul administrator nu a dat curs
solicitarilor, a procedat la formularea si depunerea la dosarul cauzei a unei cereri de atragere a raspunderii personale a
fostului administrator statutar, in temeiul art. 169 alin. lit. a), ¢) si d) din Legea nr.85/2014.

A revenit cu aceleasi solicitari catre fostul administrator, iar in luna decembrie 2021 fostul administrator a predat partial
o parte din documentele solicitate, motiv pentru care la data de 17.12.2021, am trimis acestuia o solicitare de clarificare
a situatiei mai multor conturi contabile, acestea fiindu-i necesare in vederea intocmirii situatiilor financiar-contabile,
insd nu a primit nici un raspuns la aceasta solicitare pana la data depunerii cererii de antrenare.

Mentioneaza ca, asa cum prevede legea insolventei, in timpul perioadei de observatie, daca nu este ridicat dreptul de
administrare, debitoarea poate sa faca plati curente necesare desfasurarii activitatii curente, CU AVIZUL prealabil dat
de catre administratorul judiciar. Ori, In aceastd situatie, platile efectuate de catre fostul administrator statutar
reprezentand chirie spatiu sau orice alte plati efectuate din sumele eliberate catre acesta din casieria debitoarei
Tecnoitalia SRL trebuie sé fie avizate de catre administratorul judiciar, in caz contrar aceste plati sunt ilegale. Fostul
administrator statutar nu a depus ca anexa la intAmpinarea depusa in rejudecare, din inscrisurile comunicate si acestuia,
dovezi cu privire la avizele date in vederea eliberarii sumelor respective si efectudrii platilor.

De altfel, daca aceste plati au fost efectuate legal, acestea trebuiau inregistrate in evidentele contabile ale debitoarei,
depuse la organele fiscale si trebuiau sa ii fie comunicate in vederea analizarii acestora, in virtutea rolului de
supraveghere a activitatii debitorului detinut de administratorul judiciar.

Raportat la dispozitiile legale incidente, intelege sa aminteasca cd, responsabilitatea administratorului statutar cu privire
la evidentierea contabila a operatiunilor comerciale rezida in dispozitiile de principiu expuse in Legea 31/1990 privind
societatile comerciale si in Legea 82/1991.

Astfel, conform art.73 alin. 1 si 2 din Legea nr.31/1990, administratorii sunt solidar rdspunzatori fata de societate pentru
(...) existenta registrelor cerute de lege si corecta lor tinere si de stricta indeplinire a indatoririlor pe care legea si actul
constitutiv le impun; actiunea in raspundere impotriva administratorilor apartine si creditorilor societatii, care o vor
putea exercita numai in caz de deschidere a procedurii reglementate de Legea nr. 64/1995 privind procedura
reorganizarii judiciare si a falimentului, republicatd; in baza art. 201 din acelasi act normativ, situatiile financiare vor fi
intocmite dupa normele previdzute pentru societatea pe actiuni; dupa aprobarea de cdtre adunarea generald a asociatilor,
ele vor fi depuse de administratori la directiile generale ale finantelor publice competente, in termenele prevazute de
lege; un exemplar al situatiei financiare anuale va fi depus la oficiul registrului comertului. Acesta va face anuntul
prevazut la art. 185 alin. (2).

Potrivit dispozitiilor art.6 din Legea 82/1991-orice operatiune economico-financiard efectuatd se consemneaza in
momentul efectudrii ei intr-un document care std la baza inregistrarilor in contabilitate, dobandind astfel calitatea de
document justificativ; documentele justificative care stau la baza Inregistrarilor in contabilitate angajeaza raspunderea
persoanelor care le-au intocmit, vizat si aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz; art.7-
persoanele prevazute la art. 1 au obligatia sa efectueze inventarierea generald a elementelor de activ si de pasiv detinute
la inceputul activitatii, cel putin o datd pe an pe parcursul functiondrii lor, in cazul fuziunii sau incetarii activitatii,
precum si in alte situatii prevazute de lege; art.25 — registrul-jurnal, registrul-inventar si Cartea mare, precum si
documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in contabilitatea financiara se pastreaza in arhiva persoanelor
prevazute la art. 1, timp de 10 ani, cu incepere de la data incheierii exercitiului financiar in cursul céruia au fost
intocmite, cu exceptia statelor de salarii, care se pastreaza timp de 50 de ani; art. 26-in caz de pierdere, sustragere sau
distrugere a unor documente contabile se vor lua masuri de reconstituire a acestora in termen de maximum 30 de zile de
la constatare, potrivit reglementarilor emise in acest scop; art. 28 alin. I-persoanele prevazute la art. 1 au obligatia sa
intocmeasca situatii financiare anuale, inclusiv in situatia fuziunii, divizarii sau incetdrii activitatii acestora, in conditiile
legii.

Prevederile evocate instituie in sarcina administratorului social obligatii de rezultat, clar determinate si ugor de verificat,
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exercitate in cadrul unui mandat legal, iar sub aspect probator, dovada existentei si a regularitatii inscrierilor in evidenta
contabild revine chiar administratorului.

Raspunderea civild delictuala-reglementatd prin art. 1357 si 1359 din Codul Civil-presupune intrunirea cumulativa a
patru conditii, legate de existenta unei fapte ilicite producatoare de prejudiciu, savarsite cu vinovatie si pentru care
existd o legatura de cauzalitate intre fapta si prejudiciu.

Fiind vorba de o inactiune, vinovitia autorului delictului poate Imbrdca nu numai forma intentiei, ci si a culpei,
constand 1n exercitarea neglijenta a indatoririlor legale; nu este necesar pentru angajarea raspunderii ca paratul
administrator sa fi actionat cu intentie directd sau indirectd pentru aducerea societdtii in stare de insolventa, ci este
suficientd omisiunea indeplinirii obligatiilor prevazute de lege in sarcina sa.

Este dincolo de orice indoiald ca omisiunea tinerii in buna regula a evidentei contabile reprezinta, din punct de vedere al

incumba exclusiv paratului; nedepunerea documentelor cerute de legiuitor si nepredarea contabilitatii catre
administratorul judiciar creeazd prezumtia cd acestea lipsesc, sau ca nu sunt intocmite conform legii, neputandu-se
solicita a se face proba unui fapt negativ.

Prejudiciul este cert, lichid si exigibil si este dat de faptul ca societatea debitoare, ajunsa in stare de insolventd, se afld in
imposibilitatea de a-si acoperi datoriile.

Lipsa evidentelor societatii contribuie in mod direct la producerea stdrii de insolventd, fiind logic ca-atat timp cat
administratorul nu cunoaste care este activul societatii-sa nu poatd evalua gradul de indatorare pe care societatea il poate
suporta; omisiunea organizdrii contabilitatii creeazd de asemenea imposibilitatea obiectiva a urmaririi debitelor scadente
si realizarea, in termenul dc prescriptie, a creantelor; inregistrarea corectd in contabilitate a operatiunilor efectuate
reprezinta si pentru creditor o garantie cd operatiunile au fost legale, cd acestea pot fi verificate, iar creditorii isi vor
putea recupera creantele din bunurile inregistrate in contabilitate; prin urmare, numai tinerea unei evidente corecte poate
asigura functionarea normala a oricarei afaceri.

Dispozitiile coroborate ale art. 67 si art. 74 din Legea nr. 85/2014 instituie obligatia debitorului de a preda
administratorului/lichidatorului judiciar actele contabile ale societatii comerciale supuse procedurii. Altfel spus, legea
cadru in materie stabileste in sarcina debitorului, prin administratorul statutar, o obligatie de cooperare cu
administratorul/lichidatorul judiciar, iar corelativ, lipsa de diligentd si cooperare induc concluzia cd aceste acte
contabile nu au fost Intocmite sau au fost intocmite cu eludarea formelor legale.

in egala masura si dispozitiile Legii 85/2014 prin art. 169 lit. d sanctioneazi manoperele ilicite si/sau lipsa de diligenta a
organelor de conducere ale societatii in intocmirea si evidentierea documentelor contabile. De asemenea, legiuitorul, in
aceeasi reglementare, prezuma legitura de cauzalitate Intre faptd si prejudiciu in situatia nepredarii documentelor
contabile catre administratorul/lichidatorul judiciar.

Fata de cele expuse, reclamantul lichidator judiciar GENERAL ACTIV EXPERT IPURL a solicitat admiterea cererii de
antrenare a raspunderii personal patrimoniale a fostului administrator statutar astfel cum a fost formulata.

in temeiul art. 411 alin. 1 pct. 2 Cod Proc. Civila, a solicitat judecarea cauzei si in lipsa.

Analizand probele administrate in cauza si sustinerile partilor, judecatorul sindic constata urmatoarele:

Prezentul dosar are ca obiect antrenarea raspunderii membrilor organelor de conducere.

in conformitate cu art. 169 din legea 85 din 2014 la cererea administratorului judiciar sau a lichidatorului judiciar,
judecdtorul-sindic poate dispune ca o parte sau intregul pasiv al debitorului, persoana juridica, ajuns in stare de
insolventa, fard sa depaseasca prejudiciul aflat in legatura de cauzalitate cu fapta respectiva, sa fie suportatad de membrii
organelor de conducere si/sau supraveghere din cadrul societatii, precum si de orice alte persoane care au contribuit la
starea de insolventd a debitorului, prin una dintre urmatoarele fapte:

a) au folosit bunurile sau creditele persoanei juridice in folosul propriu sau in cel al unei alte persoane;

b) au facut activitati de productie, comert sau prestari de servicii in interes personal, sub acoperirea persoanei juridice;
¢) au dispus, in interes personal, continuarea unei activitati care ducea, in mod vadit, persoana juridica la incetarea de
plati;

d) au tinut o contabilitate fictiva, au facut sd dispara unele documente contabile sau nu au tinut contabilitatea in
conformitate cu legea. in cazul nepredirii documentelor contabile citre administratorul judiciar sau lichidatorul judiciar,
atat culpa, cat si legatura de cauzalitate Intre fapta si prejudiciu se prezuma. Prezumtia este relativa,

e) au deturnat sau au ascuns o parte din activul persoanei juridice ori au marit in mod fictiv pasivul acesteia;

f) au folosit mijloace ruindtoare pentru a procura persoanei juridice fonduri, in scopul intarzierii incetarii de plati;

g) in luna precedentd incetdrii pldtilor, au platit sau au dispus sa se plateasca cu preferintd unui creditor, in dauna
celorlalti creditori;

h) orice alta faptd sdvarsitd cu intentie, care a contribuit la starea de insolventd a debitorului, constatatd potrivit
prevederilor prezentului titlu.

Reclamantul si-a intemeiat cererea pe literele a, ¢ si d din textul de lege mentionat anterior.

Conform art. 1357 din codul civil (1) Cel care cauzeaza altuia un prejudiciu printr-o fapta ilicita, savarsita cu vinovatie,
este obligat sa il repare.

(2) Autorul prejudiciului raspunde pentru cea mai usoara culpa.

Aceste dispozitii legale stabilesc patru conditii care trebuie indeplinite cumulativ pentru a atrage raspunderea civila
delictuala sau a raspunderii pentru exercitarea abuziva a drepturilor. Aceste patru conditii sunt sdvarsirea unei fapte
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ilicite sau exercitarea unui drept in mod abuziv; existenta unui prejudiciu; existenta unei legaturi de cauzalitate intre
fapta si prejudiciu; fapta sa fi fost comisa cu vinovatie.

in ceea ce priveste dovada indeplinirii conditiilor rispunderii, aceasta este in sarcina celui ce o invocd, conform
articolului 249 din codul de procedura civila care prevede ca cel care face o sustinere in cursul procesului trebuie sa o
dovedeasca, in afard de cazurile anume prevazute de lege.

Aplicand aceste norme juridice la cazul de fatd instanta constatd cd in ceea ce priveste fapta ilicitd, sustinerile
reclamantului sunt intemeiate, existand neconcordante intre rulajele regasite in registrul jurnal si rulajele curente din
balantele de verificare aferente lunilor octombrie si noiembrie 2020.

In ceea ce priveste avansurile de trezorerie, parata a sustinut ci din avansurile de trezorerie evidentiate in contul 542 a
fost achitate chiriile aferente spatiului folosit de societate depunadnd mai multe chitante din luna iunie, august si
septembrie 2019. Din chitante depuse in dosar se confirma sustinerile parate. Plata chiriilor se confirma si din fisa de
cont 542 din perioada 1 octombrie 2019 si 31 decembrie 2019 din care reiese ca din soldul debitor total de 176 673
RON, suma de 138.935 RON reprezinta contravaloare platii chiriei citre ADA METAL TECHNOLOGY SRL

in acord cu sustinerile paratei, documentele contabile depuse la dosar nu indici o valoare de 416806 RON la sfarsitul
lunii octombrie 2020 aferent contului 542 avansuri de trezorerie. Pe cale de consecintd, instanta va respinge sustinerile
reclamantei in ceea ce priveste existenta acestuia sold al contului.

Cu toate acestea, existenta unor retrageri din contul 5311 casa in lei, care sunt nejustificate de documente, constituie
faptele ilicite prevazute de litera a si b din textul de lege mentionat anterior.

Instanta va respinge sustinerile paratului prin care a ratat ca nu a fost indicata data retragerilor intrucat, in orice moment
al verificarii contului 5311 casa in lei, sunt la acestui cont trebuie sa se regaseascd in mod fizic si sub forma banilor din
casierie.

De asemenea sumele mari regasite in contul 411 clienti, contul 409 furnizor debitori si contul 461 debitor diversi, cu
privire la care nu au fost intreprinse demersuri legale pentru recuperarea acestora, duce la concluzia ca administratorul
societatii nu a folosit creditele societatii in interesul acesteia, ci in interes clientilor restanti si a furnizorilor care au
primit avansuri, fapt ce a condus la intrarea in faliment a societatii.

In categoria faptelor ilicite se incadreazi si nepredarea stocurilor citre lichidator, in valoare de 575.097 RON, fac ce a
adus la imposibilitatea valorificarii acestora. Parata a sustinut cd aceste stocuri sunt in curs de inventariere si evaluare.
Contrar acestor sustineri este raportul numarul 1825 din 26 noiembrie 2019, care nu a fost contestat si din care reiese ca
stocurile nu au fost valorificate din anul 2018 si nu a fost predate administratorul judiciar.

Instanta va respinge sustinerile paratei prin care ai invocat ca in cuprinsul raportului Intocmit in baza articolului 97 din
legea 85 din 2014 nu a fost evidentiata o culpa a unor membrii organelor de conducere.

Pentru termenul din data de 2 februarie 2020 in dosarul de baza 3078/30/2019 a fost Intocmit raportul asupra cauzelor si
imprejurarilor care au dus la aparitia insolventei SC TECNOITALIA SRL. In acest raport a fost retinut ¢a in privinta
faptelor si persoanelor carora le-ar fi imputabild ajungerea societdtii debitoare in incetare de plati, la momentul
intocmirii raportului, nu s-a putut stabili cu exactitate persoanele vinovate de ajungerea societdtii in stare de insolventa,
ori dacd sunt incidente elemente sau fapte de natura celor prevazute de art.169 din Legea nr.85/2014. La sfarsitul
raportului se mentioneaza ca administratorul judiciar isi rezerva dreptul de a completa raportul atat cu privire la cauze
cat si cu privire la raspunderea persoanelor din conducerea societdtii, dupa ce va intra in posesia tuturor documentelor si
informatiilor suplimentare solicitate reprezentantilor societatii debitoare.

Prejudiciul este reprezentat de stocurile care nu au fost valorificate si prioritate lichidatorului judiciar in valoare de
598.494,22 lei, creante neincasate de la clienti in valoare de 912.073,83 lei, creantele la furnizorii debitori care nu au
justificare in valoare de 102.684,51 lei si creantele alea debitorii diversi neincasate in valoare de 415.982,75 lei. De
asemenea la prejudiciu se adaugd si numerarul nepredat lichidatorului si care figura in contul de casa in lei si in valuta,
in valoare totala de 9848,81 lei.

Instanta apreciazd cd doar aceste prejudicii insumate la 2.039.085,12 lei sunt in legaturd de cauzalitate cu faptele
paratei, iar nu intreaga masa pasiva a debitoarei, agsa cum a sustinut reclamantul.

Raportul de cauzalitate intre faptele paratei descrise mai sus si starea de insolventd este dovedit atita timp cat parata a
savarsit succesiv faptele desi a cunoscut ca debitoarea se afla pe o panta descendentd in ceea ce priveste activitatea si
veniturile sale.

Prin neincasarea clientilor debitoarei si nepredarea stocului de marfa, parata a cauzat o devalorizare a patrimoniului
debitoarei in detrimentul creditorilor inscrisi la masa credala.

Nici in cursul administrarii procedurii de insolventd si nici pe parcursul solutionarii prezentei cauze pardta nu s-a
prezentat in instantd, nu a adus lamuriri cu privire la actele si faptele culpabile retinute si nu a dovedit cu niciun mijloc
de proba o alta stare de fapt decat cea retinutd de lichidatorul judiciar in cuprinsul actiunii privind atragerea raspunderii
patrimoniale ale fostului administrator social.

Prin valorificarea bunurilor debitoarei si incasarea clientilor acesteia s-ar fi putut evita falimentul societatii si
indestularea intregii mase credale.

Asa fiind, judecatorul sindic constatd ca, prin faptele descrise mai sus, parata in calitate de administrator social al
debitoarei se face vinovata de intrarea in insolventa a debitoarei.

In consecinta, fiind indeplinite conditiile prev. de art.169 lit. a, ¢ si d din L.85/2014, judecatorul sindic va admite in
parte cererea si va obliga parata BIRIBOIU DIANA MIHAELA la repararea prejudiciului reprezentand suma de
2.039.085,12 lei si va respinge in rest actiunea.
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Pentru aceste motive, in numele legii, hotaraste:
Admite 1n parte cererea de chemare in judecata, formulatd de catre reclamantul lichidator judiciar GENERAL ACTIV
EXPERT IPURL, cu sediul in Deva, Jud. Hunedoara, str. Piata Unirii, nr. 9, cam. 14, parter, privind atragerea
raspunderii patrimoniale personale a paratei BIRIBOIU DIANA — MIHAELA,

in calitate de fost administrator social al debitoarei SC
TECNOITALIA SRL
Obliga parata Biriboiu Diana Mihaela la plata din averea personald a pasivului debitoarei in suma de 2.039.085,12 lei si
indrituieste creditorii sd execute silit parata pentru creantele inscrise in tabelul definitiv.
Cu drept de apel in termen de 7 zile de la comunicare, ce trebuie depus la Tribunalul Timis.
Pronuntata la 11.11.2022, prin punerea solutiei la dispozitia partilor de catre grefa instantei.
Presedinte — Judecator-sindic: Grefier:
Dorin Stefan Caravelea Ioana Iulia Apostiu
Red. $.D.C./Dact. .ILA./ 6 ex./ 16.11.2022
Comunicat 2 ex. catre ORC Timis pentru efectuarea mentiunii si realizarea procedurii de comunicare cu partile, prin
publicarea in Buletinul Procedurilor de Insolventa.

I
p

Destinat exclusiv beneficiarilor publicatiei Buletinul Procedurilor de Insolventa pe baza de abonament sau furnizare punctuala in conformitate cu prevederile
HG nr. 460/2005, modificata si completata prin HG nr. 1881/2006 si prevederile HG nr. 124/2007

43


Administrator
Highlight

Administrator
Highlight




