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Municipiul Bucuresti
Sectiunea I - Profesionisti
1. Societatea GREENTEK LIGHTING SRL, cod unic de inregistrare: 25464863
Romania
Tribunalul Tasi
Sectia II Civild de Contencios Administrativ si Fiscal
Strada Elena Doamna nr.1A
Dosar nr. 1914/99/2026 (Numar in format vechi 69/2026)
Comunicare
incheierea nr. 96/30.09.2026,
emisa la 06.10.2026

Catre,

Creditor

1. NR IDEVO SPRL Lichidator judiciar AL SOCIETATII PAULUS SRL-Bucuresti, sector 1, STR.VIRGIL
MADGEARU, nr. 5, et. PARTER, ap. 2

2. NR SC IMOBILIARE MOLDOVA SRL-IASI, CU SEDIUL ALES PENTRU Comunicare ACTELOR
PROCEDURALE LA CABINET DE AVOCAT AXINTE PAULA ROXANA, DIN STR. STIHII, bl. STIHII, PARTER,
JUDETUL IASI, Judet IASI

3. NR SC SOZO PROJECT SRL-IASI, SOSEAUA VOINESTI, nr. 46L, et. 1, ap. 6, Judet IASI

Debitor

4. NR SC GREENTEK LIGHTING SRL-IASI, STR. BUCIUM, nr. 34, et. PARTER, ap. spatiiP2-3, Judet IASI

5. NR SC GREENTEK LIGHTING SRL-PRIN ADMIN.COTRUTZ CONSTANTIN VICTOR-Bucuresti,cu domiciliu
procedural ales la Topor Vérban, str. Mihai Eminescu, nr.55, sector 2

Lichidator

6. NR DBP INSOLVENCY & RESTRUCTURING SPRL, FILIALA IASI,-Iasi, cu sediul social declarat sat Visan, com.
Barnova, str. Regina Maria, nr. 11, jud. Iasi, Judet IASI

Se comunica, alaturat, copia incheierii nr.96/30.09.2026, pronuntata in dosarul nr. 1914/99/2026 (numar in format vechi
69/2026), de Tribunalul Iasi, Sectia II Civila de Contencios Administrativ si Fiscal, privind debitorul Greentek Lighting
(GTK) SRL, cu sediul social in Bucuresti, str. Mihai Eminescu, nr.55, sector 2, cod de inregistrare fiscald J200900083223,
CUI 25464863.

Parafa presedintelui instantei, Grefier,
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Dosar nr. 1914/99/2026 (Numar in format vechi 69/2026)
Romania
Tribunalul Iasi, Judetul Iasi
Sectia II Civila de Contencios Administrativ si Fiscal
incheiere
Sedinta publica din 16 Septembrie 2026
Presedinte Dan Artenie
Grefier Emilia Dorina Burghelea
Pe rol fiind judecarea cauzei civile privind pe creditoarea SC SOZO PROJECT SRL si pe debitoarea SC GREENTEK
LIGHTING SRL, debitor SC GREENTEK LIGHTING SRL-PRIN ADMIN.COTRUTZ CONSTANTIN VICTOR,
avand ca obiect procedura insolventei — societati cu raspundere limitata .
La apelul nominal facut in sedinta publica raspunde avocat Axinte Roxana pentru societatea creditoare SC Imobiliare
Moldova S.R.L, avocat Neneci Nicolae Mihai pentru societatea debitoare Greentek Lighting SRL, lipsd fiind celelalte
parti.
Procedura de citare legal indeplinita.
S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta care invedereaza faptul ca:
-pentru termenul de judecata de azi societatea debitoare Societate Greentek Lighting SRL (,,Greentek”), prin administrator
Victor Constantin Cotrutz si avocat Valentina Topor Varban aratd ca solicita sa dispuna suspendarea solutionarii
prezentului dosar avand conexate si cererile formulate de Imobiliare Moldova SRL si de Paulus SRL, pana la solutionarea
definitiva a actiunii 1n anulare a hotararii Dosarului nr. 2593/99/2026,
-pentru termenul de judecata de azi creditoarea SC Imobiliare Moldova S.R.L a fnaintat la dosar concluzii scrise prin care
solicita sa se constate ca nu sunt indeplinite niciuna dintre conditiile prevazute de art. 413 alin. (1) din Codul de procedura
civila si, in consecintd, sd nu se dispuna suspendarea judecatii, sd se retind cauza spre solutionare, cu celeritate, si sa se
dispuna deschiderea procedurii generale a insolventei impotriva debitoarei SC Greentek Lighting SRL
Instanta pune in discutie cererea de suspendare.
Avand cuvantul, avocat Neneci Nicolae Mihai, pentru societatea de debitoare depune la dosar delegatie de substituire
pentru avocat Topor Valentina si arata ca in cursul zilei de ieri a inaintat la dosar, prin e-mail, un set de inscrisuri, care se
pare cd incd nu au ajuns la dosar, inscrisuri in combaterea sustinerilor societatii creditoare. Totodata aratd ca doreste sa
mai depuna la dosar un set de documente, duplicatul acestora il Inméneaza si partii adverse prin aparator.
in ceea ce priveste cererea de suspendare, avocat Neneci Nicolae Mihai, pentru societatea debitoare, apreciazi ca sunt
indeplinite conditiile pentru ca tribunalul sa dispuna suspendarea prezentei cauzei pana la solutionarea dosarului de fond
avand ca obiect actiunea in anulare, raportat la dispozitiile 66 al liniatul 6 din Legea 85-2014. Arata ca din punctul sau de
vedere, prioritate are cererea formulata de asociatie, deci nu de cétre administratorul Cotos Constantin Victor, de
deschidere a procedurii falimentului. Este o cerere de faliment, intemeiata pe art. 38, aliniatul 2, in litera C, pe motiv ca
ca nu s-ar fi gasit acte. Ori, prima datd se solutioneaza acea cerere, fara hotardrea AGA de deschiderea procedurii de
insolventa si de faliment, nu pot fi solutionate celelalte cereri.
Apreciez ca, desi legea nu prevede, ca nu sunt indeplinite conditiile art. 412 din Codul de procedura civild, dar este
obligatorie raportata aceasta suspendare si la sentinta civila prin care s-a suspendat hotararea AGA, aceasta a fost depusa
la dosar si este executorie.
Intr-adevir, impotriva acestei hotarari s-a declarat apel, dosarul are termin pe data de 9 octombrie, insi societatea
debitoare apreciaza ca se impune suspendarea prezentei cauze. Arata ca intelege s se rezume deocamdata la acest aspect,
iar in conditiile in care SC Imobiliare Moldova S.R.L va face alte sustineri, o sa solicite instantei sa acorde cuvantul in
replicd pentru ca sa combata punctual apararile la care se va face referire.
Avand cuvantul, avocat Axinte Roxana, pentru societatea creditoare SC Imobiliare Moldova S.R.L, in principiu
solicitarea, chiar daca este in concluzii formulata in subsidiar, este sa aveti in vedere, pe de o parte, ca la modul procedural,
opinia creditoarei in ceea ce priveste cererea debitorului este cad instanta poate sd solutioneze aceasta cerere si sa o
suspende dupi cum apreciazi. Insi, problema celor trei creditori din prezenta cauza este ca cele trei cereri ale creditorilor
au fost conexate la cererea debitorului, iar disp. art. 413 Cod proc.civ. prevede expres cid instanta poate dispune
suspendarea prezentului dosar, in care de altfel are patru cereri, pana la solutionarea unui alt dosar de care depinde 1n tot
sau in parte solutia. In opinia noastra, cele trei cereri ale tuturor celor trei creditori, si aceasta este si opinia creditorului
Paulus depusa prin cererea de preschimbare de termen, este ca cererile nu au nicio legatura cu hotararea AGA luata la
nivel intern de catre asociatii debitoare. Chiar daca instanta ar dispune anularea acelei hotarari AGA, acea hotarare AGA
vizeaza doar cine putea sa depuna cererea debitoarei.
Avocat Axinte Roxana arata ca ce este extrem de important este ci se cunoaste care va fi soarta cererii debitoarei, pentru
ca este o cerere de deschidere fara niciun document anexat. Deci, din start, cererea debitoarei, solutia ei, daca ar fi fost
semnati de administrator, era de respingere. Insi legea insolventei arata ca in situatia in care instanta respinge cererea
debitoarei, va solutiona cererile creditorilor. Deci, la acest moment, doamna avocat Axinte Roxana sustine ca in masura
in care instanta apreciaza ca un dosar de insolventa al debitoarei poate fi suspendat pana la solutionarea dosarului de
anulare AGA, care n-are nici macar prim termen, despre ce a facut vorbire domnul avocat Neneci Nicolae Mihai este
ordonanta presedintiald, dar dosarul de fond cu privire la care s-a pus in vedere discutia legatd de suspendare n-are nici
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macar prim termen. Acel dosar, se cunoaste modalitatea de acordare a termenele, normare si asa mai departe, este clar ca
nu va fi solutionat in mod definitiv in mai putin de un an. Ce se va intdmpla cu cererile creditorilor care sunt depuse din
martie si din februarie, cum ar fi cererea societatii Paulus SRL, anterior mult hotérarii Aga, deci existd o hotarare Aga din
09.03., o cerere ulterioard, dar Paulus SRL are deja obtinuta o hotarare judecatoreasca la Judecatoria lasi pe ordonanta de
plata, are o creanta certd lichida.

Avocat Axinte Roxana arata ca in opinia partii pe care o reprezinta, o solutie echitabild la acest moment, dincolo de ce se
va dispune cu privire la cererea debitoarei, pentru ca urmeaza ca instanta sa aprecieze, nu este cererea creditoarei, nu pune
discutii. Oricum e o cerere care ar fi trebuit sa se judece in procedura necontencioasa daca nu vor fi conexate.

Avocat Axinte Roxana arata ca In ceea ce priveste cele trei cereri ale creditorilor, cred ca solutia justa in acest moment
este sa dispuneti disjungerea lor si judecarea in mod separat, pentru ca, la modul real, temei pentru suspendare legat de
hotararea AGA exista doar pentru cererea debitoarei. Arata ca acolo poate fi de acord ca instanta are nevoie sa se clarifice
cine putea sd depund cererea debitoarei, dar, in ceea ce priveste cererea creditorilor, nu existd nicio AGA si existd un
administrator al societatii potrivit actului constitutiv, care este reprezentat de avocat in sala si care a facut si contestatii la
cererile creditoarei. Deci nu s-a invocat o lipsa a calitatii de reprezentant a domnului Victor Constantin Cotrutz pentru
societatea Greentek Lighting SRL (,,Greentek™), a pus concluzii pe contestatii, deci in acest moment va solicita instantei
sd aiba 1n vedere celeritatea si prejudicierea celor trei creditori care au depuse cereri din februarie 2026, suntem in
septembrie 2026 si se discutd o suspendare a intregului dosar. Conexarea cererilor creditorilor la cererea debitorului este
o chestiune purd administrativd. Nu este niciun text de lege care sa interzica instantei din prezenta cauza sa dispuna
disjungerea cererii creditorilor atata timp cat exista dispozitie expresa cd legea societatilor se coreleaza cu dispozitiile din
Codul de procedura civila, iar dispozitiile art.139 Cod proc.civ. spune clar ca daca nu sunt in aceeasi fazé de judecata, se
poate dispune disjungerea.

Prin urmare, avocat Axinte Roxana solicitd expresa pentru societatea SC Imobiliare Moldova S.R.L, este sa se disjunga
cauza, sa se aiba 1n vedere inclusiv atitudinea debitoarei. Aratd cd a motivat in cererea de preschimbare termen, c la fix
doua zile dupa ce instanta a ramas in pronuntare pe fond in aceastd cere, debitoarea prin administrator, a incheiat un
contract de asociere in participatiune prin care practic a transferat toate drepturile. S-a semnat acel contract dupa ce
instanta a ramas in pronuntare, s-a depus la dosar in incercarea de a tergiversa cauza, iar acel contract in participatiune
aratd ca au fost mutate toate bunurile, beneficiile cétre o alta societate. Cei trei creditori din prezenta cauza, cum ar putea
sd se apere in acest context 1n care instanta ar dispune suspendarea cauzei incd un an de zile, cel putin, pana se solutioneaza
cererea de anulare AGA care vizeaza dacd se putea sa depund un mandatar desemnat de cétre asociati, cererea debitoare,
nimic altceva. Deci nimic legat de cererea creditorilor.

Avand 1n vedere ca in prezenta cauza exista trei cereri ale unor creditori la dosar si ca ele sunt in stare de judecata si nu
se impune suspendarea lor pana la solutionarea hotararii dosarului de anulare AGA, solicitd In mod expres sa se dispuna
disjungerea celor trei cereri ale creditorilor si sd se ramana in pronuntare, daca se apreciaza ca se impune cu privire la
suspendarea in ceea ce priveste cererea debitorului pana la solutionarea dosarului de anulare a AGA cu privire la care nu
are nimic impotriva. Este cererea debitorului, oricum este incompleta, oricum este evidenta solutia pe care instanta ar da-
o daca ar fi avut calitate cine a depus-o0.Prin urmare, avocat Axinte Roxana apreciaza ca este doar un mod si o incercare
clara de tergiversare a cauzei si acel contract de asociere in participatie exista la dosar, se poate Intelege ce face debitorul.
S-a vorbit in permanenta incd de la termenul anterior, cand instanta a rdmas in pronuntare, despre o lipsa a starii de
insolvabilitate, deci concluziile creditoarei sunt sd se constate ca sunt prejudiciati cei trei creditori prin toate actiunile
debitoarei si este vorba doar de o incercare de a tergiversa solutionarea cererii creditorilor, iar instanta va da o solutie de
admitere sau de deschidere a cererii creditorilor. Dar, cel putin, li se acorda ocazia sa fie solutionate cererile nu sa fie
suspendate pana la solutionarea unui dosar care o vizeaza exclusiv pe debitoare.

Avand cuvantul, avocat Neneci Nicolae Mihai, pentru socictatea debitoare aratd cd doreste sa se raporteze la anumite
chestiuni punctuale. In primul rind, sustinerile societatii creditoare Imobiliare Moldova SRL sunt pure speculatii. Arati
ca se va referi in primul rand la incheierea acelui contract de asociere in participatie. La fila 4 din contract, raportat la
sustinerile potrivit carora societatea, administratorul ar devaliza stocurile, ar fi transferate catre Electrotehnica, spune
foarte clar activele raman in proprietatea Greentek Lighting SRL pe toata perioada contractului.

Avocat Neneci Nicolae Mihai sustine ca, creditorii nu au nimic de suferit aspect ce rezulta din atat din contractul depus
la dosar cat si din cifrele asociere din care rezulta ca asocierea din mai-august are 1.602.192 de lei. Deci, in niciun caz,
nu s-a Incercat o transferare de active, societatea debitoare a depus acest contract, inca o datad a depus toate actele cu care
doreste sa arate faptul ca este de buna credinta si ca situatia nu a generat-o debitoarea, ci asociatii societatii si solicita sa
se aiba in vedere ci cererea formulatd de SC Imobiliare Moldova S.R.L este societatea controlatid de familia Schroter,
incearca prin toate modalitatile sa bage direct in faliment aceasta societate.

In al doilea rand, referitor la prejudiciu, invoca SC Imobiliare Moldova S.R.L ci creditorul Paulus, SC Imobiliare
Moldova S.R.L si SC Sozo Project SRL ar fi prejudiciati. Nu e adevarat. In primul rand, pentru creditorul SC Sozo Project
SRL s-a facut plata, celor 5.000 si ceva de lei si a depus la dosar aceastd chestiune si au ramas doua cereri. A ramas
cererea formulata de SC Imobiliare Moldova S.R.L si a ramas cererea formulata de Petre Paulus.

Avocat Neneci Nicolae Mihai doreste sa aduca in discutie situatia actuala, respectiv: SC Imobiliare Moldova S.R.L daca
intr-adevar doreste sa-si obtina pretinsele creante, are posibilitatea sa se adreseze pe calea dreptului comun, asa cum a
facut Paulus.

Avocat Neneci Nicolae Mihai solicitd sa se constate ca nu a existat niciun motiv care sa impiedice creditoarea ca din luna
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martie, dacd prezenta cauza se tergiverseaza sau debitoarea a utilizat tot felul de tertipuri prin care sa intarzie cumva
solutionarea acestei cauze, sa formuleze actiune separatd. Din luna martie pand in luna septembrie sunt mai mult de sapte
luni de zile de cand puteau si faca o actiune.

A doua chestiune pe care solicita instantei sa o aibd in vedere este faptul ca a contestat creanta SC Imobiliare Moldova
SRL in luna iulie a depus la dosar o notificare prin care a cerut si ne restituie sumele de bani achitate pe unul dintre spatii
care nu a fost niciodatd predat si pentru care se pretind acele sume in prezenta cerere de deschidere a procedurii
insolventei, precum si sume pe care Greentek Lighting SRL le-a investit in spatiile in care 1si desfasura activitatea si gi-a
desfasurat activitatea si pentru care si-a dotat acele spatii. Este vorba de 400 si ceva de mii de lei. A fost introdusa actiune,
nu are termen de judecata 1n prezent, pe rolul Tribunalului Iasi ce a fost Inregistratd sub numarul de dosar, 5454/99/2026.
Deci aceasta este o creantd pe care noi oricum am contestat-o. In ceea ce priveste Paulus, si acea creanta face obiectul
unor cereri aflate pe rolul instantei, nu are termen de judecati. Insi in ceea ce priveste societatea Paulus, hotdrarea prin
care s-a admis ordonanta de plata este executorie. Nu intelege de ce societatea Paulus nu ia hotararea, nu o legalizeaza si
sd se ducd sda o puna in executare, dacd vrea sd-si recupereze creanta. De ce trebuie sa se ajunga in fata instantei de
insolventa si sa se solicite deschiderea procedurii de insolventa si sd se doreasca practic, falimentul unei societati care
functioneaza?

Avocat Neneci Nicolae Mihai arata ca s-a depus la dosar dovezi din care rezulta, chiar acum, prin prezentele acte, din
care rezulta cd Greentek Lighting SRL are inchiriat o mie de metri de spatii, de productii si de depozitare. Li s-a imputat
faptul ca ce spatii mai are societatea la Bucuresti si ce productie mai fac ei acolo. Arata ca la dosar au fost depuse RLV -
iele spatiilor si contractele din care rezulta suprafetele. Este vorba de 1000 metri patrati, societatea, are 15 angajati pentru
care s-au platit contributiile la zi, din martie pana in luna august, acte depuse astazi la dosar. Nu este niciun motiv temeinic
pentru care sa se dispund intrarea societatii in faliment sau si insolventa.

Avocat Neneci Nicolae Mihai araté cd din punctul sau de vedere nu se poate dispune disjungerea cauzei, pentru ca odata
ce instanta se pronuntd pe faliment, ce rost mai au cererile formulate de creditor? Tocmai de aceea, si dacd se dispune
deschiderea procedurii falimentului, acesta este motivul pentru care solicitd sa se dispuna suspendarea prezentei cauze,
sd se aiba 1n vedere faptul ca niciunul dintre creditori nu suferad niciun prejudiciu, prejudiciul nu este dovedit. Daca intr-
adevar suferea vreun prejudiciu, din data de 4 iunie sau 17 iunie, cand a fost comunicata hotararea Judecatoriei Iasi
societdtii Paulus, prin care a fost admisa ordonanta de platd, Paulus avea tot dreptul prin administrator, prin lichidator, sa
mearga la executor. Nu au facut-o, la fel si Imobiliare Moldova SRL

Avocat Neneci Nicolae Mihai aratd cé se doreste sa se dispund deschiderea procedurii insolventei, crezand ca isi vor
recupera creantele, creante care, oricum, sunt contestate.

Solicita sa se aiba in vedere ca s-a depus la dosarul cauzei jurisprudenta relevanta, raportata la situatiile in care se poate
deschide procedura insolventei. Tot ce se Intampla 1n acest dosar si cererile care au fost promovate si acum se sustine ca
nici nu conteaza cererea pe care a formulat-o debitoarea, ca n-a mers cu cererea formulata prin asociatie, s-a formulat prin
creditori i cumva trebuie sa se deschida procedura, dar societatea este controlata de aceeasi persoand. Aceste aspecte au
fost sustinute si in procedura ordonantei de plata.

Nu sunt motive pentru care sa se dispune deschiderea procedurii, avand 1n vedere ca societatea are clienti, are potential,
are clienti noi. Asocierea nu este fictiva, nu este oculta, nu este ascunsa de ochii nimanui, au fost depuse la dosar date din
care s rezulte acest aspect.

Avocat Neneci Nicolae Mihai sustine ca ar dori sa depuna la dosar si dovezi din care sa rezulte comenzile pentru fiecare
client, dar crede si sustine cu sinceritate, pentru ci se adreseaza instantei de judecatd, ca sunt indicii cd vor sa fure si
clientii. De altfel, a si aratat chestiunea de fatd prin e-mail-ul acela catre societatea din Bulgaria, iar reprezentantul
societdtii, a interzis sa se depuna la dosar lista de clienti. Solicita sa se constate ca nu se fac transferuri de active, societatea
respectiva ajuta societatea Greentrech, se platesc salariile, salariile sunt la zi, nu sunt datorii la bugetul de stat, exista dosar
doua creante care si acelea sunt contestate.

Avocat Axinte Roxana, pentru societatea SC Imobiliare Moldova S.R.L solicita cuvantul in replica intrucat s-au facut
niste acuzatii si doreste si raspundi. Se invoci ci sotii Schroter controleazi cele doui societati. In societatea Paulus, sotii
Schréter nu au nicio calitate, este o societate in faliment si exista o cerere depusa la dosar prin lichidator. Se sustine in
fata instantei, ca a obtinut, Paulus, o hotarare executorie din iunie, acum este luna septembrie si pana la acest moment nu
s-a pus in executarea hotararea.

Avocat Axinte Roxana sustine ca mai corect ar fi ca societatea debitoare sa fie intrebata de ce nu si-a indeplinit obligatiile
si nu si-a platit datoriile, daca este solvabila. Partea adversa a venit si a pus Intrebari retorice in fata instantei cand de fapt
ar fi trebuit ca debitoarea sa isi plateasca datoriile, aceste sustineri sunt niste aparari lipsite de orice fundament. Totul este
o conspiratie, totul este o Incercare disperatd a administratorului de a salva societatea, dar nu existd nimic concret la dosar,
iar, dincolo de orice, ca sa fie solutionate cererile creditorilor, sa se constate dacd sunt intemeiate sau nu, trebuie sa fie
analizate §i pentru asta solicita disjungerea, nimic altceva.

Avand cuvantul, avocat Neneci Nicolae Mihai, pentru societatea debitoare arata ca toate sustinerile sunt dovedite cu actele
depuse la dosar. Nici o sustinere din cuprinsul contestatiilor formulate la cererea de deschidere a procedurii insolventei si
nici ceea ce a depus si sustinut la acest termen de judecati nu sunt speculati. In ceea ce priveste creanta Paulus si motivul
pentru care nu s-a platit este pentru ca exista o actiune pe rol, este o cerere de anulare prin care s-a contestat acea creanta.
Paulus are la indemana mijloace concrete sa-si satisfacad creanta, la fel si creditoarea Imobiliare si nu a avut nicio actiune.
Asupra cererii de suspendare si asupra cererii de disjungere, instanta respinge cererea de suspendare, respinge cererea de
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disjungere si acorda cu fondul pe fond.
Avocat Axinte Roxana, pentru societatea SC Imobiliare Moldova S.R.L, solicita admiterea cererii asa cum a fost
formulatd, sa deschideti procedura, sd constatati ca sunt indeplinite toate conditiile, existd o creantd certa, lichida si
exigibild, s-a facut dovada cd existd de trei ori mai mult decat pragul prevazut de lege. Solicitd sd se aibd in vedere
concluziile depuse si in scris, iar daca se apreciaza ca este necesar sa suplimentdm cu alte concluzii scrise, urmeaza sa
depuna.
Solicita admiterea cererii societatii SC Imobiliare Moldova S.R.L, iar cu privire la cererea celorlalti doi creditori, urmeaza
sa se admitd cererea lui Paulus pentru ca sunt indeplinite conditiile, iar cu privire la cererea celorlalti creditori, sa se
constate ci s-a facut dovada achitarii creantei pani la acest moment. in ceea ce priveste, cererea debitoarei, urmeaza sa
se constate, in primul rand, ca nu sunt depuse documentele prevazute in mod obligatoriu de cétre legea insolventei. Este
o cerere fara anexe.
Avand cuvantul, avocat Neneci Nicolae Mihai, pentru societatea debitoare, solicitd instantei sd acorde un termen raportat
la disp. art. 72, pentru ca instanta sd aiba la zi, datele clare ale societatii, informatii care la acest moment nu se regasesc
la dosar pentru cé nu le-a depus, adica bilanturile la zi, toatd documentatia din care sa reiasa situatia societtii raportat la
creantele pe care le are societatea, la creditorii care au ramas, la ce esalondri sau ce aspecte s-au intdmplat intre timp din
luna mai pana in prezent. Pentru aceste motive solicita sd se acorde un termen scursa cat permite condica, s depuna toate
aceste documente. Apreciaza ca acestea sunt relevante avand in vedere faptul ca instanta urmeaza chiar sa solutioneze
cererea formulata si trebuie sa aiba in vedere situatia societatilor la data deschiderii procedurii. Arata ca in situatia in care
instanta nu va acorda un nou termen de judecatd, va sustine concluzii pe fond.
Instanta aduce la cunostinta aparatorului debitoarei cé s-au inchis dezbaterile si s-a acordat cuvantul pe fond.
Avand cuvantul, avocat Neneci Nicolae Mihai solicitd sd se dispuna respingerea cererilor de insolventa formulate de
Imobiliare Moldova SRL si de Paulus SRL, sa se constate ca a fost contestata acea creantd imobiliara. Deci, din punctul
debitoarei de vedere, acea creanta nu este certa. Referitor la penalitati, se solicita niste penalitati iar la dosarul cauzei nu
s-a depus nicio factori in acest sens.
In ceea ce priveste cererea privind debitul pe care 1-au pretins, a depus la dosar dovezi din care rezultd ci a fost contestat
acel debit. Debitul nu este real si din punctul debitoarei de vedere si cum a si aratat la dosar, exista mijloacele necesare
ca sa 1si recupereze creanta prin orice altd modalitate. Daca societatea are niste datorii pe care nu vrea sa le plateascd, nu
trebuie sa se apeleze la aceastd procedura automat.
Solicita s se aiba 1n vedere si urmatoarea chestiune: raportat la cererea formulata de catre Imobiliare Moldova SRL a
fost trimisa notificarea la sfarsitul lunii februarie, respectiv pe 26 februarie si nici nu au lasat timp doud saptamani ca sa
formuleze un raspuns, respectiv daca pot plati sau nu, au introdus direct cererea de deschidere a procedurii insolventiei la
data de 13.03., iar debitoarea a fost evacuata. A trebuit sa gaseasca alte solutii, sa mute si sediul societatii si punctele de
lucru. A facut lucrul acesta ca sd nu se invoce in prezentul dosar cé societatea nu are sediu.
Avocat Neneci Nicolae Mihai arata cd societatea debitoare a facut tot posibilul sd acopere toate cele trei cereri si a aratat
cu argumente ci societatea nu este in insolventi si nu se afl in stare de insolventd. in momentul de fatd, nu intelege de
ce sau care ar fi scopul pentru care se doreste deschiderea procedurii insolventei. Pentru ca oricum debitul respectiv este
contestat, chiar si daca s-ar dispune deschiderea procedurii insolventei, se va suspenda acel dosar in care s-a solicitat plata
sumelor de bani, insd problema nu s-ar rezolvat prin deschiderea procedurii solicitatd de creditorii de cdtre Imobiliare
Moldova SRL si de Paulus SRL. Pana la urma, Paulus SRL are o creantd de 200.000 de lei, iar debitoarea cel putin in
lunile iulie-mai-august, a obtinut suma de 1.700.000 de lei. Pentru toate aceste motive solicita respingerea cererii de
deschidere a procedurii insolventei.
Instanta raméane in pronuntare.

Instanta,
Avand nevoie de timp pentru a delibera,

Dispune:
Amana pronuntarea la data de 30.09.2026, prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei,
conform art.396 alin.2 C.pr.civ.
Pronuntata in sedinta publica de la 16 Septembrie 2026.
Presedinte, Grefier,
Dan Artenie Emilia Dorina Burghelea

Dosar nr. 1914/99/2026 (Numar in format vechi 69/2026)
Romania
Tribunalul Iasi, Judetul Iasi
Sectia II Civild de Contencios Administrativ si Fiscal
incheiere nr.96
Sedinta din camera de consiliu din 30 Septembrie 2026
Presedinte Dan Artenie
Grefier Emilia Dorina Burghelea
Pe rol fiind judecarea cauzei civile privind pe creditoarea SC SOZO PROJECT SRL si pe debitoarea SC GREENTEK
LIGHTING SRL, debitor SC GREENTEK LIGHTING SRL-PRIN ADMIN.COTRUTZ CONSTANTIN VICTOR,
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avand ca obiect procedura insolventei — societati cu raspundere limitata .
Dezbaterile au avut loc 1n sedinta publica de la 16.09.2026, fiind consemnate in incheierea de sedinta de la acea data,
incheiere ce face parte integranta din prezenta, cand instanta, a amanat pronuntarea cauzei pentru astazi, 30.09.2026, cand
a hotarat:

Instanta,
Deliberand asupra cererii de fata, constatd urmatoarele:
Analizand actele dosarului constatd ca prin cererea inregistratd pe rolul acestui tribunal sub nr. 561/2026 creditorul
PAULUS SRL (societate aflatd in insolventd) a solicitat deschiderea procedurii insolventei Tmpotriva debitorului
GREENTEK LIGHTING SRL pentru recuperarea unei creante in suma de 197003,57 lei reprezentand debit restant, astfel
cum rezulta din inscrisurile anexate, creanta care este scadentd de mai mult de 60 de zile; s-a solicitat desemnarea unui
anumit practician in insolventa.
Cererea introductiva s-a comunicat, in copie, debitorului si s-a dispus citarea acestuia, la sediul inregistrat la registrul
comertului. Reprezentantii debitoarei au formulat contestatie in ceea ce priveste starea de insolventa, existenta sau
cuantumul creantei reclamate si imprejurarea incetarii platilor.
Din informatiile furnizate de Oficiul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul Iasi rezulta ca socictatea debitoare nu
se afld in lichidare.
La data de 12.02.2026 au depus cerere de deschidere a procedurii simplificate a insolventei debitorului reprezentantii
creditorului IMOBILIARE MOLDOVA SRL pentru recuperarea unei creante in suma de 917268,45 lei reprezentand
debit restant, astfel cum rezulta din inscrisurile anexate, creanta care este scadentd de mai mult de 60 de zile; s-a solicitat
desemnarea unui anumit practician in insolventa. Prin concluziile ulterioare reprezentantii acestui creditor, prin aparatorul
ales au solicitat respingerea contestatiei cu consecinta deschiderii procedurii in forma generala
Cererea introductiva s-a comunicat, in copie, debitorului si s-a dispus citarea acestuia, la sediul inregistrat la registrul
comertului. Reprezentantii debitoarei au formulat contestatie in ceea ce priveste starea de insolventa, existenta sau
cuantumul creantei reclamate si Imprejurarea incetarii platilor.
Prin cererea inregistratd pe rolul Tribunalului Iasi — Sectia a II a civila-Faliment sub nr. 1914/99/2026, debitorul
GREENTEK LIGHTING SRL, a solicitat deschiderea procedurii generale a insolventei.
In motivarea cererii sale, debitoarea a aritat ci starea financiara a societatii se caracterizeaza prin insuficienta fondurilor
banesti exigibile. Datoriile societatii sunt de 6996962 lei, cu o vechime mai mare de 60 zile.
Apreciaza ca sunt indeplinite conditiile prevazute de dispozitiile art. 66 si urmatoarele ale Legii nr. 85/2014.
A depus, in dovedirea cererii, o parte din inscrisurile prev. de art. 67 din L85/2014, in copie.
Cererea a fost legal timbrata .
Avand in vedere concursul cererii debitorului fatd de cele ale creditorilor instanta va dispune conexarea celor din urma la
cea dintéi, toate urmand sa fie solutionate prin aceeasi sentintd; se va retine ca SOZO PROJECT SRL a formulat o cerere
de inscriere in tabelul de creante si nu o cerere de deschidere a procedurii.
Verificand continutul acestora, instanta constatd cd in conformitate cu disp. art. 67, alin. 1, lit. g din legea 85/2014
administratorul statutar urma sa depuna la dosar ,,0 declaratie prin care debitorul isi arata intentia de intrare in procedura
de reorganizare ... “. Acest aspect a fost materializat initial printr-o hotarare a doi dintre asociatii debitorului-D-nii Fiabane
Giuseppe respectiv Schrotter Zaharia.
Acest document a fost contestat in instantele de drept comun de catre cel de-al treilea asociat-d-1. Cotrutz Victor — care a
obtinut suspendarea efectelor hotararii de deschidere a procedurii insolventei debitorului.
Astfel aspectele prevazute de art. 67, alin. 2 din lege nu au fost complinite decat in parte.
In acest fel instanta considera ca nu se pot verifica cerintele stipulate expres in art. 67, cu privire la activitatea comerciala,
daca se impune ori nu deschiderea procedurii insolventei in forma solicitata.
In conditiile in care situatia debitoarei a fost prezentatd in mod incomplet, fatd de prevederilor art. 67 din Legea nr.
85/2014, se va respinge pentru considerentele aratat cererea de deschidere a procedurii formulata de debitor.
In ceea ce priveste cele doud cereri ale creditorilor PAULUS SRL, prin lichidatorul judiciar IDEVO SPRL respectiv
IMOBILIARE MOLDOVA SRL, intrucat o cerere introductiva intemeiatd pe prevederile Legii nr.85/2014 nu poate
produce efecte juridice decat daca sunt indeplinite conditiile impuse cumulativ de acest act normativ in art. 5 si art. 19
referitoare la existenta creantei si a starii de insolventd, verificarea indeplinirii acestor conditii se impune din oficiu
judecatorului-sindic, sens 1n care se retine urmatoarea situatie de fapt si de drept:
In conformitate cu prevederile art. 65 din Legea nr.85/2014, orice creditor indreptitit sa solicite deschiderea procedurii
impotriva unui debitor prezumat in insolventd poate formula o cerere introductiva, prin creditor indreptatit intelegandu-
se, potrivit art. 5, pct. 19 din aceasta lege,creditorul care are impotriva patrimoniului debitorului o creanta certa, lichida
si exigibild de mai mult de 60 de zile si a carei valoare este de cel putin 50.000 lei, valoare cerutd la data sesizarii
tribunalului.
Rezulta din aceste prevederi legale ca pentru declangarea procedurii insolventei nu se cere existenta unui titlu executoriu
al creantei ci doar a unui titlu ce face dovada unei creante certe (a carei existentd si cuantum sa nu fie discutabile din
punct de vedere juridic), lichida (determinata ca valoare) si exigibila (care sa fi ajuns la scadentd de mai mult de 90 de
zile).
De asemenea, in conformitate cu prevederile art. 379 cod procedura civila creanta este certd si atunci cand existenta sa
rezulti din insusi actul de creantd sau si din alte acte emanate de la debitor sau recunoscute de acesta. in conditiile in care
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prin intelegerile incheiate, s-au prevazut expres obligatiile debitorului, sumele pretinse de creditor sunt certe atat timp cat
sunt prevazute in dispozitiile normativ-fiscale in vigoare, sunt lichide intrucat catimea lor este determinatd pe perioada
cat debitorul nu si-a indeplinit obligatiile fiscale, fiind si exigibile daca se observa termenele stabilite pentru plata fiecarei
rate, dobanzi, penalitati.
Cat priveste cerinta legala a insolventei, astfel cum aceasta este definita prin art. 5, pct. 29 din Legea nr. 85/2014, aceasta
este indeplinita.
in conditiile mai sus expuse, retinand cd impotriva debitorului, creditorii au creante certe, lichide si exigibile de mai mult
de 60 de zile si Intr-un cuantum superior valorii-prag si ca debitorul se afla in insolventd, vazand si dec. civ. nr.
204/06.10.2014 a Curtii de Apel Iasi, cererea va fi admisa cu consecinta deschiderii impotriva sa a procedurii generale a
insolventei potrivit art. 71, alin. 6 din Legea nr. 85/2014. Constatand ca sunt indeplinite conditiile art. 5 pct. 46 din Legea
privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolventd, instanta va admite cererea debitoarei si, in temeiul art. 38
alin.1 din Legea privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolventa, va constata ca debitoarea este in stare de
insolventa si va deschide procedura generald de insolventd impotriva sa, ca unica masura viabild in vederea acoperirii
creantelor, dispunand si celelalte masuri necesare inceperii procedurii, va stabili termenele limitd reglementate de
dispozitiile legale.
Fata de continutul ofertelor de la dosar si prevederile art. 73 din Legea nr. 85/2014, pentru supravegherea activitatii
debitorului se va desemna provizoriu un administrator judiciar, pana la confirmarea sau inlocuirea sa de catre prima
adunare a creditorilor sau creditorul care detine cel putin 50% din valoarea creantelor, administratorul judiciar care va
indeplini atributiile prevazute de art. 56 din Legea nr. 85/2014.
La desemnarea administratorului judiciar provizoriu, judecétorul sindic a avut in vedere cele doua cereri formulate de cei
doi creditori amintiti anterior, disponibilitatea de timp si de resurse umane, precum si experienta generald sau specifica
necesare preludrii dosarului i bunei administrari a cazului de catre practicienii In insolventa care si-au depus ofertele la
dosar. Cum acestia sunt practicieni diferiti s-a dat prioritate cererii de creantd in cuantumul cel mai mare. Remuneratia va
fi stabilita in functie de criteriile stabilite de OUG 86/2014.
in baza disp. art. 66 alin. 6 din L.85/2014, cererile creditorilor, inregistrate in cadrul prezentei cauze, vor fi analizate ca
si declaratii de creanta, motiv pentru care, nefiind analizate ca cereri de deschidere a procedurii, potrivit noii legi a
insolventei, nu vor fi luate in considerare solicitarile acestor creditori privind desemnarea in cauza, in calitate de
administratori judiciari, a practicienilor in insolventd mentionati.
in cadrul procedurii, administratorul judiciar va notifica si va verifica si creanta creditorilor titulari ai cererilor
introductive, sub aspectul cuantumului lor, raportat la inscrisurile detinute si evidentele contabile ale debitoarei, cu
respectarea dispozitiilor art. 105 si 106 din lege si va depune raportul prevazut de art. 92 din Legea 85/2014.
In temeiul disp. art. 62 din legea 85/2006 judecdtorul sindic va fixa termenele limitd pentru Inregistrarea cererilor de
creantd asupra averii debitorului, termenul de verificare, intocmire si afisare a tabelului preliminar al creantelor, cel pentru
verificarea definitivarii tabelului de creante, precum si data primei sedinte a adunarii creditorilor, dispunand convocarea
creditorilor  debitorului  pentru alegerea comitetului  creditorilor, desemnarea presedintelui  acestuia,
desemnarea/confirmarea administratorului judiciar si stabilirea remuneratiei acestuia, precum si a oricaror alte aspecte
necesare derularii procedurii. De asemenea, se vor dispune toate masurile necesare desfasurarii in conditii optime a
procedurii astfel declansate.
Se va dispune emiterea notificarilor la care se referd art. 99 din Legea nr. 85/2014, cu precizarea termenelor prevazute de
art. 100 din Lege.
Potrivit art. 74 din Legea nr. 85/2014, se va Invedera debitorului obligatia ca, in termen de 10 zile de la deschiderca
procedurii, sd depuna la dosar actele si informatiile prevazute de art. 67, alin.1 din mentionata lege.
De asemenea, administratorul judiciar va depune lunar raport de activitate si raportul prevazut de art. 97 din Legea nr.
85/2014.

Pentru aceste motive, in numele legii, dispune:
Respinge contestatiile formulate de catre reprezentantul debitorului GREENTEK LIGHTING SRL — d-1 Cotrutz Victor,
prin aparatorul ales, In ceea ce priveste cererile de deschidere a procedurii insolventei formulate de cétre creditorii
PAULUS SRL, prin lichidatorul judiciar IDEVO SPRL respectiv IMOBILIARE MOLDOVA SRL
Admite contestatia reprezentantului debitorului — d-1. Cotrutz Victor — 1n ceea ce priveste cererea de deschidere a
procedurii generale a insolventei formulata de ceilalti doi reprezentanti ai acestuia — D-nii Fiabane Giuseppe respectiv
Schrotter Zaharia si in consecinta:
Respinge cererea de deschidere a procedurii insolventei formulata de reprezentantii debitorului GREENTEK LIGHTING
SRL
Admite cererea formulata de creditorii PAULUS SRL, prin lichidatorul judiciar IDEVO SPRL respectiv IMOBILIARE
MOLDOVA SRL pentru deschiderea procedurii simplificate a insolventei debitoarei GREENTEK LIGHTING SRL.
In temeiul art. 71 din Legea nr.85/2014,
Dispune deschiderea procedurii generale a insolventei impotriva debitoarei GREENTEK LIGHTING SRL
In temeiul art. 73 din Legea nr. 85/2014, desemneaza in vederea administrarii procedurii insolventei debitorului pe
practicianul in insolventd DBP INSOLVENCY & RESTRUCTURING SPRL, Filiala Iasi, cu sediul social declarat sat
Visan, com. Barnova, str. Regina Maria, nr. 11, jud. Iasi, numar de inregistrare in Registrul societatilor profesionale —
RFO 5355, avand CIF 52449330, pand la confirmarea ori, dupa caz, inlocuirea sa de catre adunarea creditorilor in
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conditiile art. 57 din lege.

Fixeaza onorariu administratorului judiciar provizoriu de 1000 lei/lunar.

In temeiul art. 99 din Legea nr.85/2014 dispune notificarea deschiderii procedurii tuturor creditorilor, debitorului si
oficiului registrului comertului, conform prevederilor Codului de procedura civila si publicarea notificarii, pe cheltuiala
averii debitorului, Intr-un ziar de larga circulatie si in Buletinul procedurilor de insolventa.

Pune 1n vedere debitorului sa predea pana la data de 12.10.2026 actele prevazute de art. 67 din lege administratorului judiciar.
Fixeaza termenul limita pentru depunerea cererilor de creante la 16.11.2026.

Fixeaza termenul limitd pentru verificarea creantelor, intocmirea si publicarea tabelului preliminar al creantelor la
07.12.2026.

Contestatiile la tabel vor fi depuse la Tribunal in termen de 7 zile de la publicarea in Buletinul procedurilor 1n Insolventa
a tabelului preliminar.

Fixeaza termenul pentru verificarea definitivarii tabelului de creante la data de 31.03.2027.

Fixeazd data primei sedinte a adunarii creditorilor la data si in locatia ce va fi stabilita de administratorul judiciar si
dispune convocarea creditorilor debitorului pentru alegerea comitetului creditorilor, desemnarea presedintelui acestuia,
confirmarea sau inlocuirea administratorului judiciar desemnat provizoriu si stabilirea remuneratiei acestuia, precum si a
oricaror alte aspecte necesare derularii procedurii.

Dispune trimiterea notificarilor catre debitor, catre toti creditorii debitorului, catre instantele judecatoresti in a caror
jurisdictie se afla sediul debitorului declarat la registrul comertului si tuturor bancilor unde debitorul are deschise conturi,
de catre administratorul judiciar.

Administratorul judiciar va intocmi si va supune judecatorului-sindic pana la data de 20.10.2026 un raport prin care sa
propund fie intrarea in faliment in procedurd simplificata, fie continuarea perioadei de observatie si pand la data de
11.11.2026 raportul asupra cauzelor si Imprejurarilor care au dus la insolventa, cu mentionarea persoanelor carora le-ar fi
imputabild si a existentei premiselor angajarii raspunderii acestora In conditiile art. 169, precum si celelalte situatii incidente,
iar lunar cate un raport cuprinzand descrierea modului 1n care si-a indeplinit atributiile, justificarea cheltuielilor efectuate cu
administrarea procedurii sau a altor cheltuieli efectuate din fondurile existente in averea debitorului, precum si masuri
concrete privind desfasurarea procedurii precum si dovada publicérii in extras In Buletinul procedurilor 1n insolventa.

in temeiul art. 39 din Lege, dispune deschiderea de citre debitor a unui cont bancar la o unitate bancari de pe raza
municipiului [asi, din care vor fi suportate cheltuielile aferente procedurii, in termen de 2 zile de la notificarea deschiderii
procedurii. in caz de neindeplinire a atributiei, contul va fi deschis de catre administratorul judiciar. Executorie. Cu drept
de apel in termen de 7 zile de la comunicare. Pronuntata in sedinta publica astazi, 30.09.2026.

Presedinte, Grefier,
Dan Artenie Emilia Dorina Burghelea
Red. tehnored. A.D.

2ex./06.10.2026
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